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Couioientalio non tantum eruditionis copia eminet, sed etiam 
^i^^iuiiiubtta ingenii in dijudicandis iis, quae ad societatem Pytha- 
ifttaHcaui ejusque constitutionem pertinent^ et in fide historica narra- - 
luuiuui de hac societate rite aestimanda. Sed ex diligentia, qua 
auctor quaestionem propositam tractavit, orta est nimia prolixitas. 
dlulta allata sunt c doctrinaPythagforeorum de nnmeris et de partibus 
mundi, quae dbquisitioni do scopo societatis eomm nullam affimdunt 
hicem. Haec tamen ab iis, quae in disquisitione necessaria et utilia 
sunt, facile separari possunt, ut commentatio nihil alind eontiheal^ 
quam quod qnaestioni propositae oonvenit. 
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PRAEGEPTORIBUS SUIS DILECTISSIMIS 



A U C T O R. 



l/uum Tidissem^ Amptissmiw& Philosophoram Ordinem dari sibl 
jussisse 

^^Hisioriam ^ocietaiis a Pyihagora in urbe Croioniaiarum 
condiiaej iia iamen ex acripioribus fide dignis illusiraiamy 
ui paiereiy quis fuerii scopua hujua aocieiaiisy an mere 
moralis ad culiuram animi, an poliiicus ad conservaiionem 
et amplificaiionem poiesiaiis opiimaiium in cii^iiaiibus 
graecis specians : '* 

ita tenuit rapnitqne animnm qnaestioniB praestantia, nt^ si quid pro 
virinm tennitate ejfficere possemy periculum &ciendi occasionem pnta- 
rem exoptatissimam. JBtsi quidem saepius mecum reputabam^ nullam 
sane inyeniri totius antiquitatis partem, quae tantis tamque innume- 
rabifibus esset obstmcta . difficultatibus 9 eamque esse in ipsa historia 
tum Pythagorae ^usque disciptinae^ tum quibus effectus suorum 
studiorum approbavit civitatum Itaticarum^ ebscnritatem^ ut et doctis* 
simi, quis fuerit scopus sodatitii Pythagorici, unquam expUcari posse 
omnino negayerint: tamen nec defeci, necpie quod aut veram esset^ 
aut ad id quam proxime accederet^ assequi me posse diffisus sum. 
Quod ex proposita quaestione cumprimis postulatur, ut e fide dignis 
scriptoribns societatis historia iUustretur^ in hoc omne studium ope- 
ramque ita ponendum dnxi^ nt quae de rerum Pythagoricaram scriptb- 
'ribus eorumque fide et auctoritate rite aestimanda jam a Meinersio 
institutae erant disquisitiones 9 identidem repeterem. IVam si qua 
veteram philosophorum historia mendaciis omata dicam an onerata, 
certe Pythagorae est, qnam qui recentiore praesertim aetate spissis 
tibris Gonscripserunt Samii vitam^ tam nova forma induerant, ut 
genuinus t^olw prorsus abstersus sit. Nihil nec a Pythagora, nec 
a societatis alumnis titeris traditum, et quidquU iltis tribuitur, sup- 
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positum est. Scripta enim Pythagorica ignorant Aristoteles ejnsqae 
auditores, et quae contra afferuntur testunonia, gusmodi sunt^ ut 
non solum locupletioribns infringantur anctoribus^ sed et ipsa socie- 
tatis literis omnia et placita et praecepta custodiendi studium prorsus 
aspernantis^ ratione et conditione dihiantur '). Philolaum Thebanum 
constat (Diog. Laert. Yin, 15. cf. §. 85. Jambl. \. P. §. 199. 
ed.'Bies8l.) primum singulari libro exposuisse dog^ata Pytha^rica; 
et ab eo inde tempore incepit praestantissimwum virorum ordo prae- 
cipuo studio et amore tam philosophiam quam sodalitii instituta enn- 
« ' cleare atcpie consignare; donec remotiore aetate extitemnt negligen* 
tiores scriptores, qui quae prioribns saeculis aut exculta, aut immu- 
tata, aut turpissime ficta erant, nullo instituto examine in Pythago* 
ram transtulerunt. 8ed pibh dolor ! omnia illa scripta iniqua abstulit 
fortuna; quorum vel memoriam simul abstulisset, nisi fragmentorum 
copiam dispari quidem consilio et eventn in unum coUectam Diogenis 
inprirais, Porphyrii, Jand)lichi et Stobaei compihitiones posteritati 
mandassenf). Diogenem quod attinet, quamquam diligentiae et 
assiduitatis in congerendis narrationibus Iaude"nemo eum unquam 
fraudavit, negligentiam tamen ejus et socordiam in seligendis ne dicam 
examinandis melioris notae auctbribus, si in uUis Yitariom descriptio* 
teibus, in octavo potissimum libro, qui historiam Itali^cae sectae 
complectitur, reprehendendam oensemus^ inde non est, quod mireris, 
eum si cum aliis comparaYeris 9 tam parum nobis ad investigationeB^ 
attulisse adjumenti. Majore loco habendus est Porphyrius; cigus 
de vita Pythagorae optisculum — « mancum id quidem atque muti- 

1) Ditt sed frustra me exercmt illa de scriptis, anae Talgo Pythagorica 
femiitur, quaesdo summo oKm, nt constat, digiadiandi ardore agitata^ 
quam, nisi discj^uisitionis rado me coegisaet, libentius intactara reuquis- 
sem. Etenim in iis, quae in aprico sunt, haud vereadum, ne recti 
rerum Pythagoricarum aestimatores unquam in contrariam se abripi 

Eatiantur sententiam. Qnapropter non satis mirari nossum Wytten* 
achium ex Heracfiti dicto (ap. Diog. L. VIII, 6.) Laertii manifesto 
errore false explanato, item ex Jonis Chii mentione (ibid. §. 8.) 
ooUigentem, fuisse haud pauea Pvthagorae scripta; in Bibl. Crit. 
T. II. ps. 8. pag. 116. not h. Ci. Schleiermach. de Heraclito in 
Woir. et Buttm. Mus. T. L p. 343. De iis, quae Orpheo supposuisse 
Pythagoram narrat Jon, dixi infra. Ceteruro multa huc spectantia 
congessit Fabricius in Bibl. Gr. T. L p. 782 ed. Harl. 

2) Anonymi apud iPhotiura (Cod. 259.) libeHum de vita Pythagorae , cui 
nihil Pythagorici inest, memoratu omnino indignura puto. 
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talom; sed qood deest &<^e ex JamUicho potest suppleri — 
qiuunvis minus et dispositione et seribendi sese commendet ra» 
tione 9 multum tamen eeteris suae aetatis praestat eo 9 quod 
compUator Yetemm, quos secutus est^ narrata non putidis et snper- 
stitiosis doctrinae PlatQnicae commentis refersit, sed incorrupta retn- 
lity et quod maximum^ quod auctomm nomina fide dignissimorum 
plurimis locis adsciipta cooservavit. Yerum enim yero graviter do- 
lendum, Porphyrinm, id quod ex Jamblicho licet yidere^ in excerpen* 
dis libris adeo in unum coarctasse et compressisse scriptomm verba, 
ut saepius quid hi tradiderint^ merito ambigi possit. Malcho dissi- 
mili^ admodum erat qus discipulus Jamblichus. £x quatuor libris, 
quos de schohi Pythagorica conscripsit, adhuc servatis, primus 
tantum^ in quo quae de Pythagora^ vita et Pythagoricomm \dvendi 
genere prodita erant^ radis indigestaeque molis instar miscuit, exa- 
muii subjiciendus est« Quod ih Porphyrio kudandum^ id in Jam- 
blicho adeo reprehendendum est magis^ quod magistri exemplum ad 
imitandum sibi proposuisse videtur. Sed quemadmodum sinceras 
Pythagorae de numeris rationes mystico Phitonicorum ingenio perpla- 
dtas jam teterrimum in modum adulterabant, sic eandem licentiam 
philosophi vitam suis exornandi fabufis et defNravandi sibimetipsis 
permissam volebant. Jambliohus, dico, compiUvit studiose et ad tae- 
dium usque auctores^ verum non desiit, ubi hitissime ppterat exsultare 
oratio) suis aliena deturpare^ cujus haud scio an insignius expres- 
sum reperias exemplum, quam in Pythagorae ex Dicaearcho desumtis 
orationUius et in fabujis de Abaride. Quod quidem fiicilius esset 
ferendum^ nisi excerptas e diversissinus scriptoribus partes incondite 
et snppresso fere semper nomine constipasset ^ quarum sine accura- 
tissima' dispositione 9 distributione et d^adieatione. vasi rerum Pytha- 
goricamm cognitio nuUa est. Meinersio haud ^Uibie kudi dandum^ 
quod primus hanc' lubricam viam cum successu ingressus est '). 
Quamquam vir doctissimus ^ qua erat ineonstantia ^ terminis disqui- 
sitionum recte definitis, quaedam minoris momenti perperam » con- 
stituit, graviora tamen firagmenta eommque auctores ingeniose eruit. 
Minns cautc et ci^cumspecte ponderavit historicam scriptoram fideni, 
eondemnat saepius eos 9 si quid tradiderant j ' quod ipse non probat, 
levibus ratinnculis repudiat auctoritatem ob errores, qui videantur 



1) In libro Geschichte der TVissenscluiJten , T, I. p. 273 — 88. 
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tantmn nobis errores ^). Snpervacaneom pnto^ qaae seqnenda dnxi 

Srayissuna frag^enta^ addito auctomm nomine sing^atim hic in me- 
iom producere; hanc enim ubique fere inivi inqnirendi rafionem, ut 
eum locum, in quo narrationifr anctor diserte laudatur, tanqnam 
principem ceteris praeponerem. At in tanta scriptorum multitudine 
dissimilium inter se et ingenio et scribendi arle^ quosnam omnino 
fide dig^os babendos censuimus? Ut rem nberius tractatam in ipsa 
commentatione uno ii^ conspectu ponamus , haec accipe : Post Philo- 
laum^ cujus de aetate ac doctrina disserendum est suo loco, primum 
dbtinent locum Aristoteles eiusque discipuli Aristoxenus Bfusicus et 
Dicaearchus Bfessenius, mmto inferiorem Heraclides Ponticus; me- 
lioribus subjungfas Alexandrum Polyhist. et ApoUonium. Quae receu- 
tioris aetatis scriptores de Pythag^ora Pythagoricisque sub Stagiritae 
nomine memoriae tradiderunt, perpauca ea quidem^ sed el^[mitissima, 
dcpromta mihi Tidentur e celeberrimo de Pythagoreis opere^ ctgus de 
indice mimm quantum inter se dissident yeteres. Theon Smym. 
laudat Aristotelem ip r^ HvSuyogix^ (Mathemat. p. 30. Bidl.), 
Alexander proYOcat ad secundum librum Ttegt riis HvS^ayogixdSp 
So^s (ia Arist. Bfet. I^ 7.), Dibg^nes LaSrt. refert in IU)rorum 
Aristotelicorum nmnerum fteg} roSy Hvdayogelojv d (T9 25 .9 quocum 
consentit Anonymus ap. Rlenag^. ad Diog. L. s. f. libr.), Jamblichus 
excitat scripta TTfipJ r%s Tlv&ayogixijs ^tXoaoOias (V. P. §. 31.), 
Stobaeus Mcerpit e primo Tteg} rHs Hv&ayogov ^iXoco^ias (Ecl. 
Phys. I. p. 380. Heer.), Simplicius denique memorat (rvmVa;y9;V 
rcSv Ylv&ayogeiojp dgeaxovrcjp (al. (rvXXoyijV rdSp ro7s Hv&ayo* 
geioiS agetntoprojv) iu Ar. de Goelo II. p. 94. A. 31. cf. Bran£s. 
in Mus. Bhen. 1828. p.^40. not. 116. Gave ne hos diyersos 
indices diversa fuisse opera eredas ; notes potius n^Iigentiam partim, 
qua unum opus diversis titulis pro suo quisque arbitrio insigfuivit^ ut 
Stobaeus — nam ipsius Pythag^orae doctrinam parum compertam 
habebat Stagpbrita ^) — partim respicias varios librorum Aristoteli- 
corum catalc^os^ quibus componendis cum Ptolemaeorum aetate non- 



1) Multa contra MeinersiQm bcne observant Wyttenbachius in BibL Cr. 
T. II. ps. 8. pag. 109 seqq. 

2) Eandem ob causam improbanda est altera lectio apud Siinplicium. 
ITv&ayog^ aqBonovxmf. Aristotelem vero vulgarenl loquendi usum 
geeutum esse, pernego 



nidli, tam Aiijroiuciis Rhodias et AAtMoB operam naYanmt; illos 
fortasse 6eeatii9 est JNogpe&es ^ honm altemm Silnpliciiis. Siniilia 
exempla vide apud Braod». de perd. Ajist. libr. p. 7. et in Bfus. 
Blien. 1827. p. 261. Insi(pus .extat frag^mantoram copia ex Ari-, 
stoxeni delibata duobu^ 'magnis. operibus iifegl (iia)P dpSgdSy et rd 
Iludctyopixce cLito^pdiypMra vel d^i^pactsis inscriptis, in quibus 
Pythagorae et insequentium Pythagoreonun historiam Ulustravit (D^og. 
La&t. I, 118. YIU, 79. GeUius N. A. IV, 9, 4. Athen. XU. 
p. S4U$. A. de Apoph. vid. infra^. Quae in illo viro laudatur 
siunQa Yeterqm literamm cogoitio et oiligentiai (Gcero Tusc. Q. I9 18. 
GeUitts 1. 1. EUeronym. Praef. de Script. Eccl.), eandcm, si per- 
paucos exeipiamiis locos,^ in quibus cum genuiua Samii doctriua 
posteciorcm et cultiorem eommutasse videtur, ubique expressnm repe- 
riemus; acerbius ig;itur hitlim est Lobeckii iudicium, cui plcraquc a 
Peripatetico relata commenticia sunt (in Aglaoph. T. I. p. 619. 
c.) '). Idem dicendum est de Dicaearcho, Aristoxeui aequaU et 
condiscipulo (Porphyr. §. S6. cf. Gc. 1. 1. ad Attic. II 9 2. et 
saepius); quae de Pythagorae adyentu in ItaUam ejusque morte et 
metempsychosi ex iUo traduntur, Ubri 'jtegl Qicav (Diog. LaSrt. 
III 9 4.) partes fuisse equidem non dubito coiitendere. Rlulto aUum 
se praestitit in historia Pythagoreori|m (Diog. L. Y, 88.) HeracUdes 
Ponticus, homo, ut rectissime judicat Lobeckius (ibid. p. 328.)| 
et ad menticndum paratissimus et in odorandis aUorum fraudibus hebe- 
tissimus (c(. Timacum ap. Diog. L. YIII, 72. ibiq. Menag.), 
cui, si quid solus affirmat, raro fidem esse tribuendam censuimus. 
Alexandri Successiones (A/ct(^o%c</ roiv (piKocopojv) secutus est Dio- 
genes in exponenda Pythagorae^ doctrina ^ quae quidem doetrina e 
Pythagoricis incertae sed haud antiquissimae aetatis hausb commen- 
tarus Ucet hic iUic jam immutata sit, in multis tamen locis in suspi- 
(donem hand vocanda est. De ApoUonii fide in diversissimas abie- 
runt sententias viri doctissimi^ quum diu eos agitaverit quaestioy 
quanti duo iUa memorabiUa fragmcnta ap. Jambl. , ex quibus soUs 
illa ponderari potest^ aestimanda sint. Ac primnm quidem conside- 
rantibus nobis, quo exornaverit ApoUonius ingenio fanatico Samu 
praesertim itinera, certissimum est, iUum Tyanensem esse. cujos de 
vita Pythagorae librum laudat Suidas s. v. Att. cf. Porphyr. §. 2. 

^— ^— ^^ ■■ ■■ ■ I ■ 

1) Aristoxeni fragmenta collegit Mahnius in Diatribe de Aristoxeno, 
Amsteiod. 1793, multa tamen ex Jamblicho, aliis, addi possunt 
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Pfam ratianefi a WTtteobftehio contra attatae param idooeae amit, m 
BibL Cr. T.II. m. o. p.l20. Qoanta igitor cautio in secemendia Tyanei 
fabolis adhibenda stt, non difiicile est inteBectn. Sed alifer aentien- 
dmn de altero fragmento^ in qoo ultima Pythagoricomm &ta ex 
publicis CroionicUarum actis fcf. §. 262.) diligentiMime persequi- 
tur. Qnamqnam et bic nonnuUa recentioram scriptorum commenla 
manifesto immiscuit, quae aeparanda nobia aunt antea et ejicienda, 
oetm tamen ita comparata annt-, ut auri pretio aint babenda. 

Haec sunt, quac jj^raemonenda duki; quare nibil aliud restat, 
quam ut Tiromm Doctoram mibi expetam judicium* Plon quidem 
gum nesdiusy mancam admodum esse atque imperfectam banc meam 
scriptidnem, sed in re diflicillima, quae ut rite expediatury aoer- 
rimum studium in veterum tantum monumentb perserutandis exami- 
nandisque postubit j multum juirenili aetati condonatum iri , spero et 
confido. 
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I. 



odalitii PtAngorici; liistoriain comcribere nobis agf^Asurift^ pri- 
mmn tn PyUiagorae Titam inq^irendi necessitas injnncta est. ' Nam 
quicunqcre snmmis tantum, quod dicitur, di{ptis attigerit res Pytha- 
goricas^ facile kurgptmr ^ . nisi acciirata cognitione eorum^ quae vel 
prospera vel adversa pbilosoplio evenerint^ haliita^ nihil qaod occul* 
tius inhaereat historiae^ penitlM asseqni lieere. Sed (foum quaestio 
haec de vita Pythagorae diQi^lBma' mtiltos viros ' doctrina ol erudi- 
tione praebtantes jam exasfitay erit , nostram diatpiisitionem ita diriga- 
mus^ ut omissis minoris momenti rebus^ qoae nostro.consilio accom- 
modatissima smU, |iau|Qi oneiosuis investigemos* 

Primmn quaerehdiiiAQi \est^ qno tempore lucem adspexerit Pytha- 
goras 7 Bfultum ac diu hop ' jnto certo definire studuerunt viri doctis- 
simi, sed ^iirod saepius iu.historia Pythagorae conqoerendum | illos 
minutissimis vebus tanquam soUdo fimdamento insistentes aut^ ex quo 
fonte flukerint narrata) haud examinantes, disquisitiohes ingressos 
esse^ idem etiam in his chronologicis rationibus deplorandiun est. 
Statuerunt plurimiy quod omniuo statui nequit '). Coniiteor equi- 



1) Piimos, qui intento sttidBo indagavit tempomm rationefl, foit Dod- 
wellufl in Difls. III. de tett Gr. et Rom. Cyd. p. 137 — 148. Totus 

3'ufl calculofl peflsimis-lefltimoidis de penrnlgata Fythagorae captivitate 
abyloina gosciue per Gillonem Cr6toniataram principem redemptione 
(ap. Apuld. Flor. p. 129. ed. IKp. ApoHon. ap. Jamblieh. §. 19.} nec 
non Hennippt (ap. Dioff. L. YIU, 40.) commentonitStur, quibus in- 
ductns ad Ol. Lll , 8. philoflophi nativitatem redu<3it e£ p. 138. Subse- 
catus estBentlejufl rpi88.de Phalar. Ep. p.28. Lemi.), qui eviden- 
tisflime Gommonstravit DodwelB levissimas rationes; docuit ablurdam 
et 8emet destruentem narratlonem de eapto et redempto Pythaffoni* 
Exkibita tabnla, qna div^rsisflimae scriptorum sententiae descnptae 
Bont, annum natalem ad OL XLIII^ 4. aj^svit, iuoixas Bratosthene 

1 



dem nuUum certiim momentamy exqao tempus natale constitiii possit, 
odorandum esse. Destitati smnus in lioc loco Apollodori clarissimi 
clironologia ) qui alias accuratissime philosophprum aetates rimatus 
est. Idcirco ex aliis indiciis certe id 9 ^ quod Tcri ftimillifmim ^ erui 



necesse est. 



et PbaYorino apud Dio^. L. Vni, 47. qui Pythafforam qiieiidam cum 
viris in certamen descendisse eosque omnas ridsse {OI. XJLiVIH, 1.) refe- 
runt Bendeji, summo acumine riri, coroputatio, quamquam in primis 
statim initiis corruit, optimis tamen sine ulla dabitatione adnumeranda 
est^ ad quam postea saepius nobis provocandum erit Adversarii eal- 
odo eovnmotus rursus prodiit Doowellus in' Exerc. 11. de I^CBag. 
p. p2 seqq. (Lmd. 1704) , immutarit quidem bic illic rationes quasdaia 
mfirmissimas , perstitif tamen in univef sum in definita 61. hXL |. Gra- 
riter reprehendit Bentlejum, Pytbagoram iflum pugilem cum philo- 
sopho eundem esse, dicentem; nec immerito. Nidlo enim modo d&- 
monstrari poitest, Pydiagoram T($ft uofifjTf^ ftiisse |ihiIo8ophum. Idem 
Eratosthenis testimoniom secutua estLarcherus in OhronoL Herod. 
VoLVL p.536^ — d8. qui in disquUitioDibus suis de Pythasora a Beat- 
lejano cajculo haud muitum recedit Meliorem ingressus eat qiiaer^ndi 
▼lam Lloydius (in: histoire chronoL ^e Pytbagore etc. excusa in 
BibL choisie de M. de Clerc. T.X. p. 101-^180:). Bic Satyri Sotlo- 
nisque epitomatore ap. Diogenem L. VlD,' 44. /a qno Pythagoras oeic^- 

fesuno aetatis anno mortuus dicituri ful^tqs, Samji.^njsteles ad OL 
Lyin,3., rectius constituit, detractis octoginta annis^b'6LLXVni,.3., 
qua paulo post excisam Syharim if^ftani eum obiisse 'P^tlt Vel sic 
tamen lectoris 'arbitrio remitdt aliomm* scriptornm iHifimbnium an. 
Diog. L.L L qui nonaginta^^annos Pythagorae attribuuat Nunc extv- 
teruut de la Nauze et Freret (ef. Gommeni. Academ. *Aeg. Paris. 
Inscrip. Tom. XIV. p. 375—400 et 472—504.). Nausius Pytbagoram 
ortumesseTuItOLXlLXV. (^.395.^;id demonstrat cum ex aliis rationibus 
tum ex fide indignis scriptonbus , i^ui Zamolxim et Zaleucum Pvthagorae 
discipuHs false adnumerant Tde his alio loco). * Omma hujus riri 
argumenta ingeniosa quidem levissima ^tamen sunt Insigniler redar- 
guit Nausium FreretuSf Gallo Franeorum sui.temporis facile prJnceps, 
qui narrationibus de.philosophi.peregrinationibus, itetfitn in Samum, 
et adventu in Italiam, deqii» Sybari dinita sob examen vocalis, col- 
KgiC atfaom oatalem . inlerGidQirc iiiter.562 et 575 a. Cfa. (p^476.) 
Sed quanaquam docUssimus vir ^ pcimiura elegaiitissime doouit , non 
satis cauti9, taxneu versatus est in eligendis exanuaandisque teterum 
testimoniis» BrevijLatis cansa summas taotnin oomputationvra celeberri- 
noriHU virorum (ceteronuf^ stodiA vidt ap. H^rL^ a4 Fabric Bibl.^ Gr. L 
Sp^II* P"754 seqq,).jMi<>ftvi,. eas ^nim aubtiliori quam a Meinerrio 
p.804 — 360. institntuoi esti. eia^vni/.bic sabjicere^ . limileSf .quibus 
coniidentado coarcta^/est, Ma4 ^f^ontediint. 



Aristoxenus Peripiteltcus referf (ap. Porpltyr. T. P. §, 9. 
Mahiuiiiit de Aristox. p. 35.) 9 Pythag^rain qHaxjaa qnadraginta aimos 
natus. esset^ in .Italiam ^cessisse; quae narratio, in qini plurimi. 
^oram in nota landatommoffendanmt, quippe ipsomm calciilis mi« 
niine probata , quam fide d^poA fiit 9 praestat AristMeni nomen ; 
deinde^ ex gravissimomm scriptorum testimoniia^ quae ex limpidis 
feniibua flnxisse postea doBBHmstMbimiis^ compertum habemiis^ 01. IjXH. 
eom iniltalia inclaruisse. Bni^i^ero^ priusquam illa gloria, qnam ad 
certum Pythagorae vitae momcjntilm refero^ spargeretur, hie jam ab 
01. LIX. Gommwatus erat cnm ia insula Delo . tum . in Italia {\id. 
postea)^ deduetis.igitinr qu^^ginta annis, in ea som. sententia^ ut 
Pythagoram dbrciter CM. XLJX. natwi eajse existiinem^ Haec bene oon- 
spirant cum iis, quae.de anno, qoo • locupletissimus testis mortuum* 
dicit.philosophum^ alio loeo proferemus. 

Iu eo fere omnea seripteBes consenfkmt, Pythagoram fiusse 
MMsarchi fiUum, vhi irero natus sit^ de hoc cum maxime inter se 
dissident. . Theopompus ^ . Aristoxenns ( qiios hand ctnbie respicit 
Cieanthea ap. Pondiyr. §• .2,*^ et .Aristarchns eum Tyrrhen^im 
di€»i^ (a»« Gkm. Alex. Stn I. p. 30Q. ot Theodoret Qrat. I. p. 468 
Q: et 473 B^ ed. Par. cf. DiogL L^ YIII. §. 1.) quos secuti Yiden* 
tur .Iteogen. ap. Porph. §. 10 efc Sn^. Praep«« £y* X, 4. p. 470 
yig.y Hermippus et Hippobotus (ap. Qanu I. I. ap* Joseph. in 
Apion. p. lioO. (H>. yid. : IMog. L.i 1. L ibiq. Inir.) Samium, 
Pausanias et Lycua (Paus. II9 IS^JLy^^. ap« Porph. .§.S. cf. IMod. 
Sic*> .£xe. Yides. p. iSS4. Wess.) iPfaliasium. Omnes qnamids 
dlYdwaimae aententiae.- hoc modo , fadle componi posse ^Yidentur. 
Paiasanjas L I. narrat^ quum Borienses terram cirea Phliuntem occu- 
paturiessfint) Hippasiim quemdam cjusque sodos snasisse, ne absque 
pi^a iis concederetur terra,' sed quum non audirentur, in Sammn 
confugisse. Quarto. loco deieendere Pythagoram sapientem ab illo 
Hippaso* Steimna hoc est :. Hij^asns — Eophron — ^ Jlnesarchxis — 
Pj^thiagorasv . Giim' Pausaniae ^arratione in uni^ervim cdncinit DiQg« 
L. I. 1. , quamquam transpositis paululum .et auctis nominibus. Porro 
.seiiui^,, Tyrrhenos Pelas^cos, qui i^ Attica olim consederant^ quum 
inde expulsi fuissent, in insuUs Ae^ei iharis sedem coUocasse, tem« 
pore Tero Androclis Samionfm ab iUo Ephesiomm duce gectorum 
partem eodem emigrasse et a se nuncupatam insnlam Samothracen 
j-j* ^^^ Antiphon ap. Suid. s. y. Scx/iod*^. Heraclid.: finag. 21. 

1 • 
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Pm». yn, 4y 5. ▼ifi. Panoflui Iles Sam. p. 15. 20. 21.) *) . Ea im- 
vero :CIdan4ie6 l.^k affirnuit {et letiai*. 'Plntarch. Symp* YWi^ 7. 
p. 727. R; ed; Fri) Pytfaaw«or«e pirtrem ftdsse Tyrrfaenmn j ex qoo 
probabile 6tj phikM^la migofeo temport dttctae coloniae Samom reU- 
quisse atqbe ia miAm iMalnriun, qio» 'Vyrtfaeni pomdebant^ conees* 
edtibe^ ibiqne eiim ii«' eonmnitos esa^; '^flic igitnr noster oriimibis 
eety etpostea a patre dedactas^ Samnni AMesflit. A-ddit enim idem 
Cleanifaes , Mnesarckiim 7(ard /jfpu^ it^^ailMBik petiisfle et a Simais, 
lorfasse propter Samiam smie ^pentis originem ^), ciVitate. donatum 
foissf» Duit me in faae re Odofr. MaeHemB, tkI. Orcfaom. p. 408. 
Dores. T. I. p; 80. II. p. 393. Etnisc: T. H. p. 345. cf. Piiebvfar. 
Hist. Rom. I. p. 44-ed» sec. Bk faao comparatione fiqnet^ omnes 
supnl laNidalos scriptores iremm tradidisse ^ sed suo quisqne modo. 
Si Lycus. 1. 1. discrepantes mUTafiones profcfens Pythagoram iHeta-» 
pontinum Yocat^ id quoque vetemm rationi tribuendum est^ qua 
fafcominum darissimonim abn ab eo qno nati smt loco^ sed quo Titae 
partem d^ferimt et ^oria fknruenmty patria denominatiir. Py&ago* 
rae cmn Metaponto commercium -qnoddAm imBse, qnin ibi mortmim 
eum. esse, postea prdmbimus. Omitlimus. aliormn narrala de pfailo- 
sopfai pafaria ^" i^piibus omnino nifaQ wri snbest. Pytfaagoram vifiim 
omn3>us rebns pmecellentissimum sui icmporis fbisse cum totius anti- 
quitatis consensU) tum omnibus factis gestisqne perspicnum est. Pfos 
praeclam Yetustatis -ingenia admucmites et quidquid mp^ifici inveiie*^ 
lint et dissei^uiiaYerinl^^ in usum^ nostmm conyertentes, Kbenter fadr- 
glmur, neminem Teterum pfaflospidimnmk nec ante Pytliagoram nec 
postea extitisse, qui tam siiq^arif piodo quid mens sag^acissima eraerit, 
utilitati et sdiiti vitae famnftQae^^aocommodmnerit. Operae pretium est 
▼idere^ quo duce mirificas ingenii Tires eKcdhierit PytfaagorsDS* Pri« 
mum mitiqui scriptores^ quos. serior Mtas seeuta est^ testantur^ emn 
disciplina Pfaerecydis pfailosopfai et cujusdam Hermodamantis Samii 
nsum esse (cf. Gic. Tusc. I, 18. de IKt» ly 1H>. et Sturz Plierecyd. 
firagniu p. 8. €Ieaiitfaes ap.^Porpfa. §. 1.). Quod illi acceptnm retofit 
est' dogma de anioianim ttugratione (GiCr Tusc. 1. 1.)^ quod fauicy 



1) Adde Boeckb. Ofecon. Athctt L p.445. not.470. et Wdcker. Prometfa. 
p. 228. — Oetemln stimle exemploffl praebet Antiphon RharanHsios, 
i|ui genus suam ab iUdeni SaniisT qm Bamothcacen condidenuit, in 
trag. L ap. Suid. dttsit ^ 

. • 2) . Aitora erim. par^ arofiigoruffl Bpteiiis. expuUs Samum ra^epevat^ 



mimiB eognitiim est. Cum Plierecyde fiumliarissime .vixi&e^ -qum 
eum a^protantem emtiMe) et mortiio uUimos honores praestifisse rdPert 
Aiistox. ap. Diog. I, §* 118* Diodor. Exc. ]^. &6\. Sturz^ p. 18. 
Yeram enim vero vitae seriptores malto minns tribaunt imic discipli- 
nae ffuam pevegrinatioiiibus. G)nslBns est .ilntiquitatis fama^ miro 
lustoriae filo finnata^ Pythagoram terras Orientales peragrasse^ ut 
scientias madiematicas decramqne eultnm addisceret. Plurimum vero 
anotoritatts habet pm^frinatio in Aegyptum) quam, nt sacerdotum 
sapientia initiaretur) suseepisse iertiir. Monet me rei gpravitas, paulo 
accuratius nt eam indaepem. Audiamus antea testimonia vetustissima. 
Primus Ilerodotas tradtt Aegyptiaci sacerdotii ritum non hmeis sed 
lineis vestibus sepdiundi mortuos cdiservafi etiam in Qrphicis et Bac- 
chieis orgiis dictis, quae Aegyptia et Pythagorica sint. n, 81. et 
aUero Ipco^ animas hominum ex sacerdotum decretis per ^tatum 
tempus ab aliis post mortem truisire ad alite^ quam doctrinam non- 
ihiUm Graecos pro sna publicasse, quonun nmnina se scire sed reti- 
oere. ^Uj 1SS5. Quo «fiutiiis Herodoti verba considero^ eo mag^ 
oonfirmatnr animns^ injuste eos ^^isse, qui ad PythMoram Aegyptium 
ea retnlerant. Prior enim locns prorsus aliud sigmficat^ quam quod 
vidgo creditur^^ quamquam paulo obscnrins. Serano est de Orpluco- 
mm sacris^ quae ex Henodoti judicio partim ab A^^to originem 
dncerent) partim ex Pythagoricis eonflata essent. Ultiina haec v<»ba 
pertinent ad conjnnctioncm Pythagoricomm cnm Orphicomm secta^ 
quae eversis Pydiagovae coHegib a superstitibns disdpulis inita est 
(de his alibi). Nilui igitur inest Herodoti verbis, quod Pytliagorae 
peregrinatimiem in Aegyptnm comprobet ')• Idem etiam valet de 
altero loco. Dogma de immortalitate animi^ ait historicus^ aut rectius 
de metempsyehosi 9 'Aegypti<Hnim sacerdotes primi docuerant, qno, 
tamqnam suo et proprio^ quidam Graeei usi sunt, aUi antiquiore alii 
recentiore tempore. Ponamus^ HerocCotum suppresso nomine Pytha- 
goram inteUexisse, inde non sequitur, hunc illius doctrinae percipien- 
dae causa Aq^tum mliisse. cf. Wyttenbach. de Immortal. aninii^ 
in OpnsG. select. Tom. H. p; 194 sq. Friedem. Ratio hnjus inve- 
terati erroris haud dnbie in hac ipsa per^ina doctrina latet. Ger- 



1) RectaiD explicandi viain jam ingressus est Odofr. Maelleras in Prole- 
gom. Afyth. p. 379. 941. Quem sensum Lobeckius (Aglaoph. T. I. 

£245. et T. IL p, 1104.) verbis supposuitt qno suam de orgiis 
acehlcis seotetitiam stabiliret) ab Heroaoti mente aiienas est. 



tom est^ hck; dogma prisGoriini jGraecomin indoti aUeniflsimiim ease^ 
nam ^na nec in uUo antiqpio carmine nec mytho dei>rdbienduntur 
yesfigia^ incog^itum Yero« quando et quomodo in Graeciam sit illa* 
tum. Gerte ante tempora Pythagorae id vul(|;atum fuifise, ex pluribna 
rationibus haud absimile estt Jam Pherecydes id tenuiase et Pytha- 
{Torae tradidisse constanter memoratur, vid. Sturz. 1. 1. tum in myste^ 
riis iractatum esse videtur^ quod vel Lobecldas T. G. concedit, qui 
alias omnem recondiiiorem discipUnam ez (lis detrudere eonatur. cf. 
Aglaopham. I. p. 73. Itaque quidquid ex Herodoti locis coUegerunt 
viri doCti, falsum est. Sed aUa restant hand contemnenda indicia. 
Diserte tradit Isocrates in Busiride c« 11. Pythagoram in Auegyptiim 
venisse ibique cum sacerdoBbus ^conversatum ab. iis sanctioris vitae 
praeccpla {rd ^sp/ rds Isganxds^ d^tareias) retuU^se: cjv xal. 
Hv&ayogas o Sa/iio^ eJs ktrnv^ ait, U d^ixo/jLSPos eis AiYvitroyf 
xal /jtauifitilis BHBivoiiV sc. sacerdotum yivo/jtevos, t^V re aXXtii^. 
^iXotxo^iav 7tg(3ros eis rws ''EXKmvas ixofucs , xas ^egi rds 
dvtrias re xai dytcrelas rds iv rois legoTs iitt<Pavi(rregov- roSv 
ak\ojv i^rTtwiaaev. Quae iUa dWni ^tXoffo^ia fiierit fiidle divi- 
nandum est^ sciUcet docfarina* de animae mkpratione) de qna tamen 
cautius tradit IKcaearchus ap. Porphyr. §• 19^. (paiverat ydq eis rfiv 
^EWdia rd ioy^ara ftgoSros xo/iiaat ravra Wv^, De Anti- 
plionte^ quem multi in hanc arenam deduxemnt^ in amtugu^ manet, 
num fide dignis scriptoribus adnumerari debeat, quum nondum ad 
Uqnidum sit perductum ^ quisnam iUe fuerit Antaphon , cujus de Yita 
iUustrium viror^m Ubrum laudant Porphyrius S. 7. ctlKog. Laert. 
Yin, Z. cf. Jons. Script. hist. phUos. p. 32!fi. Hic scriptor nar- 
rat) Pythagoram a Polycrate Uteras commendaticias ad Amasin ac- 
cepisse^ quo fiidUus sub regio fiiutore ad arcana sacerdotum ad- 
mitteretur. Scinnis inter 01. LIII9 3. et liYI. Samiorum tyrannom 
cu|n Amasi donis mi^sis recqitisque hospitium contraxisse (Herod. 
III9 39. vid. Bentl. de aetat. Pythag. p. 34. eui merito adstipula- 
tur Panoflka Res Samior. p. 29. vid. 33.); fieri igitur poterat, nt 
philosopho in hanc modo reseratam terram Uber acUtus pateret, vel 
sie tamen nescio quid commenti huic commendationi inesse mihi 
videtur. 

INunc subsequitur nubes scriptorum .aures obstrepientium 9 quo- 
rum auctoritas^ quum de industria Pythagoram tamquam hominem 
sancfissimum et magorum mysteriis initiatnm repraesentare studeant, 
>nihiU aestimanda est, quibus nominwdis snpersedere eonsultius puta- 
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mus ')• Itaqne pionnis destitiiti simiiui certioribiis indiciit hnjtts pe- 
regpriaatioius 9 qnae eousqae desiderabantur, donec tempus adyenerit, 
qoo majore cmn fide de rdms A^^tiacis disserere poterimus. De 
hig liacteniis. Yemm Iiaiid * praetermitteadam eensemos 9 quod ex 
noanallis philosophiae Yesligiis de Pylhagorae institotione colligp licet. 
Perscrotaatibus nobis simulqae conferentibus Pythagorae dogmata cum 
Jonicorum philosophoram pkdtis, sponte in oculos incurrit simiti- 
tado quaedam in doobus illis principiis 9 ex quibtis res formari statuit 
Pythagcgras. Quod jam Anaximander docuit, renfm materiam esse 
infinitum {aTteigov) omniaque cing^ns {itsgiixoyjj id atia quamquam 
ratione definitum in suum systema transtutit JPythag^oras 9 dicens^ 
rerum principium esse aiteigop et ,qmdem aiteigov itvevixa mundum 
drcamdaas. Aristot. Phys. III, 4. (cf. Brandis. de numeror. doctrina 
Pythag. et Pktonic. in Mdseo Rhen. 1828. fasc. 2. pag. 219.) 
/ NonnnUa afia simitia deereta inTeniuntur^ cle quibus suo loco dispa- 
tabitur. lucredibile est^ Pythagoram^ qoum ad philosophiam acces- 
. sisset^ flonum dogmata n^lexisse aut prcMrsus repudiasse^ imo fervido 
discendique cnpiditate fla^ranti ingenio convenientissimum erat^ ea 
suscipere iisque sua superstraere. BBnc fortasse expUcandom est^ ^ 
quod narrator^ Anaximandrum Pythagorae ma^strum fuisse. cf. Apol- 
lonium ap. Porphyr. §. 2« et Jambtich. §• 11. nec non Apulej. in 
Flbrid. p. 130. ed. Bip. Idem ApoUonius tradit^ Pydiagoram 
poidcav ivexa Sparfam et Gretam Tisitasse^ ap. Jambl. 25. ef Justin. 
XX 9 4. .eum Gretam et Lacedaemona^ ad cognoscendas INtinois et 
Lyciu^ inclytas ea tempestate leges contendisse. cf. yaler. Max. "VUI. 
c. 7. ext. 2. Quod multi infandum quid chimitanmt, immerito in- 
frii^fentes auctorum fidem. Nam in rebus dubus semper consulend^ 
sant Pythagorae institute. E2x iis quae postea de institotione socie- 
tatis sequentur^ appardiit, Pythagoram non Aegnjrptiorum sed Dorien- 
sinm lita, moribus^ retigione et pubtica disciptina tontopere imbutum 
Ibisse^ ut jure meritoque eonun terram lustrasse concedas. Sufficiant 
faaee pauca de disdplina Pythagorae. Qnae omissa sunt suo loco 
tractabuntur. £x itineribus redux, pergit Apollopius^ aperuit ludum 
Uterarium Sami, Pythagorae hemicyctium dictum^ quo postea Sanui^ 
si de rebus pubticis consulturi essent^ usi sunt. Quam utitissima- 



1) In Tite priscoram philosophoram hoc semper teneddum 
■criptares id constanter *egisse, ut iHos m terras extei 



est, seriores 

'e^isse, ut iHos in terras exteras v^t minus 

cognitas ad altiores disciplinas addiscendas itinerii fedsse cpntenderent. 
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ruiu reraiB cog^iiilioneiii eoU^pmt^ eam in patriae salatein conferre 
studoit. 

SeA haud long^m tempua ibi coniDiioratoa est* Refenmt naan 
nulU, eum propter de^Unataa ftoXmxds cttrxoXuxS) ant Samioram 
tum temporis in-Uteris socordiam insulam reUquisse^ (cf. ApoUonium 
scriptorQm narratis nixum ap. JambUch. 28.) j aUi contra^ qimm 
Polycratis tyrannidem vehementiorem \idisset9 qoam ut homini ing&- 
nno ejus dominationem tolerare Uceret^ discessum parasse ' )• Aristox. 
ap. Porphyr. §. 9. Strabo XIY. p. 638. (Kid. Metam. XY, 60. 
Plutarch. Plaeit. PhU. I, 3. Dio Ghrysost. Orat. XXXXYII. 
p. S24. Mor. Oriipn. Philos. 2. SoUn. Polyh. 17. Themist. Orat* 
IV. p. 102. edit. Pet. Tzetz. Ghil. XI, 80 seqq. Schol. ad Pkt. 
Remp. X. p. 420. Behk. Horum scriptonim narrationem hand dnbie 
ceteris anteponcndam esse docet insuJae Sami status. Interfecto enim 
iiltimo Sami^Nrum r^[e, abrogato postea Geomororum prindpatn, in« 
stituta democratia, Polycrates, Aeacts fiUus, popukri amra adjutua 
perfecerat, ut firacta Samionim Ubertate tyranhidem susciperet. Fa* 
teri debemuSf insuhim Samum sub tyranni imperio vcl maxime floraiase. 
Usus est enim Polycrates prospera fortuna in beUis, mnUa feUcitate 
in regao^ tknt Uteris artibusque, vid. Panoflui Res Samionimy 

E. 26 — 43. Nihilominus cum omnibus tyrannis id commune habe- 
at) quod sub praetextu servandae plebejae potestatis cives videnter 
tractabat (I^od. I^ 95. Piut. de Snperst. p. 166. G.)^ quae vio- 
lenUa sapientem et justum Amasin eo adegit^ ut amiciliam et hospi*- 
tium ipsi renunciaret (Diod. 1. 1. quem Herodoto III ^ 40. [Max. 
Tyr. IKss. Y. c. 5.] praeferam). Equidem non dubito asseverarcy 
hunc insulae statum perpetuum- odlum in tyranuos Pythagorae instil- 
lasse^ porro philosophum Spartanorum legibus meUora edoctndii , 'quiim 
Samum reversns esset^ consiUa ad civitatis mutationem exacta et ty- 
rannidi infestisaima animo concepisse, et juvennm coetu ad eDectnn 
adducere voluisse ^). Attamcn tempus nuUatenus obsecundabat pro« 
po^tis^ Polycratis tyrannis vigebat^ pbpulus contentus erat ejus re>* 



1) Haec Aristoxeni verba a Porphyrio addita suspicatnr Bentlej. de aetate 
Pythagorae, p. 34. Lenn.; immcrito. Ceteri enim laudati scriptores, 
nominatim Strabo K I. eandem discessus rationem repetunt 

2) Refert Apollon. ap. Jamblich* 28. Samios ad omnes legationes traxisse 

Ehilosopham , ex qao certe id conficitur, in summo honore eum ha- 
ujsse cives. 
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gimiiie. Sponfe i^tiir Pytha^ras nayigavit in aCam terram. ' Perve- 

nimus nunc ad ^prayissimum Pythag^rae Titae momentum, quod 

unumquemque, qui nov aequo animo^ humani generis fata suscipit, 

mirifiee affieit et commovet. Prosequimur philosophum in regionem 

diseedentem, quae Samiis, mercandi stndiosissimis ^ sine dubio haud 

incog-nita fiiit. cf. Gleanth. ap. Porph. §. 2. Alagna illa Graecia 

erat, quam sibi elegerat reformandam exomandamque* Priusquam 

ad alia transgrediamur 9 qna aetate illud fikctum sit, definiendum est. 

Cicero tangit saepenumero turpem temporis arorem de IVuma Pytha- 

goreo ^ ) 5 CTidentissime demonstravit ^ hunc non solum fictum , sed 

etiam imperite absurdeque fictum. IVam, quartiunjam annum regnante 

JLueio Tarquinio Superbo, Sybarim et Grotoneln et in, eas Ita- 

liae partes Pythagoram Yenisse reperirl. Olympiadem enim secundam 

el sexagesimam eandem Superbi regni initium et PythagcHrae deckirare 

adTentum, neque hoc inter eos, qui diligentissime persecuti sinttem- 

jiorum annales, uUa esse imquam in duoitatione versatum. Gic. de 

Bep. n, 15. (Tusc. Q* I9 16.) Gertissime credo, hanc computa- 

tionem ex parte ApoUodori rationibus superstmctam esse ^). Romani 

]) Cf. Cic. de Orat 11, 8f. Tusc. Qu. IV, 1. eundem errorem notant 
Liv. I, 18. fortasse contra Pisonem aut Yaler. Antiatem (Livius XL, 29« 
Plin. N. H. Xm. Sect. 27. vid. Lachmann. de fohtibus Liv. comment. L 
p. 53.) Dionys. Hafic. 11, 59. et Plut Nom.^ c» 1. qui alium Pytha- 

goram Spartanum snbstitoit. vid. Niebuhr. EUst Rom. L p. 244. 
iceronem e tabulis chronologids enm has, tum quas antea (II, 10.) 
^ constituit, descripsisse aetates, fadlius est intelligere, quam cujusnam 
illae fuerint, dicere ac demonstrare. Nam ipsos Apollodori libros 
Chronicos jambis conscriptos eum excerpsisse pernego. Quid enim? 
nonne historiae Romanae avyxQoviauog ^ quem seqoitur Cicero, obstat? 
Sed fuerunt, qui ex Epistad Attic. XU, 23. illas excellentium in 
utraque gente hominum congruentes aetates ab Apollodoro compositas 
coUigerent **Quibu8 consulibus, scripsit ad Atticum Tulliiis, Car^ 
neaaea et ea legatio Romam venerit, scriptum est in tuo anndli 
[P. Scipione et M. Marcello Coss.]. Haec,*nunc quaero, quae causa 
tuerit? de Oropo, opinor, sed certum nescioi et, si ita est, quae 
controversiae? praeterea, (jjiii eo tempore nobilis Epicureus fuerit 
Athenis, qui praefuerit bortis? qui etiam Athenis * TioAmxoi fuerint 
illustres? quae te etiam ex jipollodori puto posse inuenire.*' Summa 
quaestionis vertitur in verbis, scriptiim est ^in tuo annalv; num 
Apollodori, ad quem postea delegat Atticnm, intelligit annalem Cicero? 
minime. Attici dico, antiqiihatis amatoris, est volumen, in quo totam 
antiquitatem, quam <filigenter habebat cognitam, exposuit, quo magi- 
stratus ordihapit (ita enimscribendum est) omneuMiue rem illnstrem 

2 



-. 40 — 

enim ejus XooPixots tamqaam a^oTr/trro/^ » familjariflsime utebantar, 
Cf. Menagp. ad IHoff. LaSrt. 11, 2. Fabricii Bibliotk. Gr. Tom. HI. 

populi Romani suo tempore notavit, Com. Nep. Attic. g.18. Circum- 
spidentibus^ igitur nobis^ alium temporum scrutatorem , qui Riimanos 
cum Graeds composuerit Tiros, aamodam probabilis visa est Odofr. 
Maelleri conjectdra ^quam benevole mecam communicavit Yir Huma- 
*iiissimus) qua Nepotis computationem Apollodori haud dubie exemplo 
et auctoritatc factam secatus sit Cicero. Nepotem enim Ciceronis 
amicom (GelL N. A. XV, 2B, 1.) in fibris Chronicis rebas Romano- 
rum memorabilibus insigniam Graecorum Tirorum adscripsisse tem- 
pora, ex inclvtis apud Gellium N. A. XYII, 21. fragmentis intelligi 
potest Ejusdem autem cum Ciceronis notationibus, Ciceronis vero 
cum*ApoIIodori chronologia inter se conciliandas csse rationes, quan- 
tum pro Nepotis fragmentorum paucitate licebit^ ostendere experiamur. 
Roma condita est, refert Cicero (de Rep. U, 10.), secundo anao 
OI]nnpiadis septimae, idem in tanta computationum discrepantia notal 
Nepos ap. Sobn. c. .1. Paulo post Lycurgi legislationem ponit centum 
et octo annis ante primam Olympiadem, eandem actatem statuit 
Eratosthenes (Clem. Alex. Strom\ I. p. 403. cf. Clinton. Fast HeH. 

E.408. nott), qnocum in gravissimis notationibus , ut in definiendo 
ello Trojano (ilSi a. Ch.l, Heraclidarom reditu (1104), prima 
Olympiade (776) , consentit Apollodorus, ex quo dubitari nequit, quia 
uterque in jLiycurgi aetate conspiraTcrit Iclem summa probabilitate 
coniicere licet cum ex Plutarchi narratione, quamvis non satis accurata 
in Lycurg. c 1. (at Plut haud videtur , quod Clinton. F. H. 1. 1. opi- 
natur, Ipbiti Olympiadem pro Coroebi accepisse), tum ex ipsa negfi* 
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varias varionim computationes ante oculos habuisse Ciceronem, nec 
adeo diligenter poetae tempus designare voluisse, credo tamen Apol- 

lodori calcolum eum haud ignorasse f^!^^ — — gQ ], Simonidis 

^ \Lycarga8 884 y 

ortum ex omnium Graecorom chronologorum consenso ad OI. LVI. con- 
stituit Sed ut eo revocetur, unde huc dcclinavit quaestio^ Ol. LXII. 
Superbi regni initium et Pythagorae declarare adventum dicit, idem 
Tnsc. Q. I, 16. Pyth. quam Superbo regnante in Italiam venisset etc. 
Gdlius L I. §. 6. , qui ex iibris Cnronicis tempora aetatesqoe congruen- 
tes se excerpere confitetur, Comelio Nepote paulo antea in usum 
vocato, Pythagoras Samius, ait, in Italiam venit, Tarqumii fllio 
i^egnnm obttnente, cui cognomentum Superbus fuit Inde apparet, 
idem tempus advenienti Pythagorae tribuisse Nepotem simul atque 
Ciceronem, alterum tamen, ut supra probavimus, adventum cum flore 
roaniresto commutasse; quem in errorem facilins Romaoum quam 
Graecum induci potmsse, non est,* quod plaribus demonstremus. 
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p. 668. Gioero Tero^ si Graecomm aimales resmGit^ ApoUoJorani^ 
qnem ia smnmo honore habebat, potissimmn intdligit^ cf. ad Attic* 
Xn, 5S5. Yel sic tamen indiligenter tempus mitatmn mihi videtur. 
Alii enim scriptores, nt Glem. Alex. Stroip* I. p. 302. B. et 332. 
A. Tatian. Or. c. 64. (Enseb. P^aep. Ev. X. p. 496 B.), Gy- 
rill. in Julian. Apost. I. p. 13 A. (Tom. Y. ed. Aub.), qui hoc 
loco accuratissime claromm virorum aetates constituit^ inprimis vero 
Euseb. Ghron. Arm. Tom« II. p. 201. ed. Aucher. (Ghron. Paseh. 
113 A»), quem constat, plurimum in definiendis philosophoram tem- 
poribus ex Apollodori Ghronicis sumsisse, hi omnes refenmt, Pytha- 
^ram Ol. LXII. floruisse, non advenisse ; quod ex more chronologo- 
rum interpretandum est. Annalium enim scriptores, si tempus, quo 
philosophi floruerint^ definiunt, ubique fere Olud momentum, tamquam 
gravissimum, seli^re solent, qno eTulgamnt ilU celeberrimum opus. 
Gonstans autem est fide dig^nissimomm auctorum consensus^ Pythago- 
ram nihil scripti memoriae prodidisse. Ad quanmam igitur yifaie |£Sr- 
tem gloriosissimam illud uxfiu^ei sive iypwgt^sro transferendum est? 
nonnisi ad eam^ qua condidit societatem inseparabilem. Sed nec his 
contenti sumus. Postea comprobabimus , Pythagoram advenientem 
aliis rebus occupatum fiiisse ^ et sodalitii instruendi consilium aliquanto 
post exsecutum esse. Quocirca eum ante Ol. LXH. circiter LX. 
in Italiam venisse puto. Prtusquam vero in hanc terram intraret, 
in insula Delo apud aegrotantem Pherecydem {xgoyov Ixavov^ Diod. 
Ejic. Yal. p. 5^.) fiijsse) aCcuratiores scriptores^ IKcaearchns et 
sicut videtur Aristoxenus ') nuntiant. vid. INcaearch. ap. Porphyr. 
\ 56. Aristox. ap. Jambl. §. 248. Gf. Apollonium ap. Jamhl. 
J. 3S. Quocirca cogimur hanc commorationem in 01. LIX. ponere^ 
quod bene conspirat cum iis^ quae de Pherecydis morfe explorata 
habemus, vid. Dodwell. de GycHs. Diss. ID. pagp. 141. Bend^. de 
aet. Pyth. p. 32. Lenn. et Sturz. £r. Ph. p. 7. — - 

Postqiuim Pythagorae vitam, quam brevi licuit^ usque ad hoc 
memoraCissimum momentum deduiimus, hic subsistendum est. Do- 

1) Narrat enim laud. loco Jamblich., absente Pythagora insidias stmctas 
esse Pythagorids, qaae autem tiun fuerit ejus peregrinatio, de ep 
dissentire scriptores, Nicomachum ad Pherecydem/ Aristoxenum 
contra Metapontum profectum esse contendere. Nieomacbi narratio 
de roorbi mortisque eenere Pherecydis futiGssima, fideque omnino in- 
digna cst (Jambl. §. 252. 184. ci. Stnrz. fragm. Pherecyd. p. 17. et 
Zinserling PytliagorM'- Apollon p. 57sqq.« qui bene hoc enudearit). 
Aristoxenus igitur non apud Pherecydem, sed Metaponti eom fuisse tradit. 



A' 
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cuit emm accmrafa veteram tractatio^ . ab iis, qui osqoe ad noatram 
tempn» Pythagoricae societaiis kistoriam conscripserant , recedere et 
aliam quaerenoi viam ingpredi. Bf ultnm desideratnr , ad scopnm iQins^ 
societatis animo comprehendendnm et rite explanandum. Itaqne con- 
stiiuimus^ de civitate Grotoniensi^ ceterarum Mag^ae Graeciae civita- 
ium respectu liabito, panlnlnin praeludcrC) n^axime vero id tempns 
respicere^ quo Grotone in medium procedentem invenimus PyUia- 
goram. Diu dubius haesi^ ntrum iUam viam inirem^ an singnla 
vald(/ necessaria sno loco incnlcarem. Yicit prior ratio. Yerum.id 
uon spectamus , (otam illius civitatis historiam enncleare , qnod nostro 
consilio inconyeniens esset, sed ea praemonere et illustrare, qnae ad 
quaeslionem permultum valent. Praesentio qnidem^ hanc inquirendi 
rationem multis primo adspectu improbatum iri , sed cum viris tantnm 
inielligentibns et rei peritts ago^ qui absoluta quaestione judicent 
quid senliant. 



n. 

Temporibns illis turbnlentiS) quibns Dores in Peloponnesnm 
irrumpentes felici mann Achaeoram popnjnm suo imperio subjiciebant^ 
subjeeti yero a victoribus omnia sibi vindieantibus sollicitabantnr et 
premebantur, relinquendi qnaerendiqde patriam multis causa fuit. 
Catervae Achaeorum emigfrant feliciores oras petentes. Dorcs autem 
praevalida potentia iustructi, nt sna instituta ct mores simul cum cul- 
ioribns advenis in al^enas terras deducerentur^ ubique curantes, ncc 
in his fecerunt Achaeis Uberam arbiirium; praeposuerant iis duces 
nobili g^ente prognatos. Tantae rernm commutationi wbs. Grotonis 
ori(pnem suam debuit circa OI. X\lll. ')• 



1) Herodot. VIII, 47. In tanta scriptorum Crotoms ortum definientium 
differentia magis seligenduni quam discernendum esse, putat Niebuhrius. 
Dion^s. Halic. 11, 59. 01. XVn, 3. (sec. Timaeum, quo insistit Clinton. iu 

-» Fastis Hellen. Append. p. 409. u. et p. 265.) Eusebius 01. XVni, 1. con- 
stituunt, Cbronic. Armen. n. p. 181. Miror tamen, Niebuhrium et O. 
Muellerum, Eusebium se sequi diccntes, 01. XIX, 2. statuisse, cum 
hic annus Scaligeri tantura, qui Eusebium ab IGeronymo translatum ct 
emendatum habebat, conjectura fulciatur. Niebuhrius in Hist. Rom. I. 
p.l63. Odofr. Mucllerus in Dor. I, 126 (sed vid. H, 488.). 



— 13 — 

NuUi dubitationi obnoxlum est 9 lianc coloniam sub duclu et 
auctoritate Spaitanorum emissam esse 9 quod cum alia . indicia tmn 
certum antiquitatis testimonium conmionstrant '). Perspicue memo- 
rat Pausan. III 9 3^ 1. TeXsvTfiffavTOS Sh * Akxct/jtivovf ^ no\v- 
Soogos TTjf (3ctffi\eictv rtagika&ev *A\xa/xivovs 9 xai dTtoiXiav ts 
is 'lTc(Kiav AaxeSai^ovioi TtfV is KgoTcova hTeikav. Vindicavi- 
mns igitur Doricam Grotoni originem. Respiciendum vero est^ sicuti 
phvimas Italiae civitates, ita Crotonem tutissimum recessum unde- 
cunque coU^ctae multitudinis fuisse. Domestica seditio, nimia super- 
fluqntis populi frequcntia, intoleranda infelicis soli vitia, fertilissimae 
Italiae fama in causa potissimum fuerunt , quod quovis tempore in^ 
gens hominum copia emigraret, quos libentissime reeipiebant Graeci. 
ef. Niebubr. Hist. Rom. I, 165. Odofr. Mueller., Dor. 11. p. 61. 
His advenis in civitatem receptis factnm est, ut quae in conditaurbe 
consederant priscae familiae paulatim obscurarentur. Groton fuit bene 
munita ct haud importuosa urbs (Liv. XXIY, 3. Polyb.X, i. Strabo 
YI. p. 262.) ^)^ prae ceteris vero praecellens regionis salubritate 
et soli fertilitate. Plin. ^. H, D. Sect. 98. Quod modo protuHmus 
Delphicum oracidum praedictae sanitatis, id seriore aetate, efr qwdem 
ilorentissimo Grotonis statu, confictum esse nemo negabit. Idem 
spectat alterum oraculum ap. SchoL ad Aristoph. Nub. 370. Cum- 

1) IVlysceilus Heraclidarum unus (Ovid. Metam. XY, 19.) Crotonis ohiottjQ 
(Strab. VIII. p.387.) atque cum eo Arcbias Heraclida, Syracqsarum 
conditor, Apollinis oraculam acceperant, .ex quo utrum divitiis abun- 
dantem an sanitate florentem locum occuparent, eligerent. Ille 
vyuiavy hie nlovTov pr^etulit Strabo YI. p. 2Q9. Schol. ad Arbtoph. 
Equ. 1089. Referunt quidem^ Hippys«Rheginus et Strabo , Myscellum 
Rhypas Achaiae urbem patriam nabubse ( Hipp. in Chronic. ~ apud 
Zenodot Adag. m, 42. non Hippeus, quod Jam correxit Knieger. ad 
Clinton. Fast Hell. p. 382. Oot. s. Strabo yHI. p. 387. ; adde Scy- 
mnum Ch. v. 324 et Solinum cfip. 2.), scimus vero Heraclidas etiam 
Achaicas inhabitasse urbes, ita ut Ovidii narratio, qoam immerito in- 

^ . fringere studet Welck. in Proleg. ad Theogn. p. 47. not 66. contra 
Odofr. Muellenim, Dor. I. p. 127., non ficta, sedex antiquis mythis 
libata esse vidcatur. Conjunctio Archiae Heraclidae ciim Myacdlo, 
• Apollinis oraculum (vide etiam Dicaearch. ap. Jambl. §.52. 53.)^ in 
fundandis Doricae originis coloniis usitatissimum, haud dubie signincant 
Dorum principatiim. 

2) D^ situ et bodiemo statu urbis fCotrone) elegantissime agit Just 
Tommasini (Henr. Westphal) in: Spatziergang durch Calaorien u, 
Apiil. p. 162. 16a 169. 175. 
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primis autein celebrant iirbu praestantiain diio illa prOTerbia : vyiiategof 
KpoWos (Strab. yi. p. 262. Liban. Epist. 386 et 1239.) et: 
/xaraict rtxXXa *rtgos KgoTcova roLtrrecc (Schol. ad Theocr. Id. T\\ 
55.). Patet tam saluberrimum coelum in ciyium naturam et mores 
mirifice valere debuisse. Itaque communia est scriptorum consensus^ 
Grotoniatas multum omnibus corporum viribus et dignitatibus anteste- 
tisse^ atq[ue bonestissimas ex gymnico certamine victorias domum 
cnm maxima laude retulisse^ vid. loc. class. de Groton. nat. ap« Qc. 
de Inv. n, 1. cf. Strab. YI, p. 262. Una Olympiade septem qui 
stadio victores renunciati sunt, omnes Grotoniatae fuerunt) IMcaearch. 
ap. Jamblich. §. 44., ut non injuste dictum videatur, addit Strabo, 
extremum Grotoniatarum reliquorum Graecomm esse primum, Strabo^ 
1. 1. Plurimos protulit urbs Olympionicas , omnem iamen suum vi- 
gorem et masculam vim in uno atUeiarum, celeberrimo iUo Milone, 
immensi roboris viro, cum in ludis tum in bello conjunctam vidit '). 
Ad cultum quod attinet apudGrotoniatas, in historia coloniarum ni- 
hil vu%atius est 5 quam qnod coloni , vel ii qui non publico consilio, 
sed ex secessione populi emissi snnt, propter pietatem erga metropo- 
lin suam deos in novam patriam defemnt, eademque veneratione co- 
lunt. Primi Spartanorum dii erant ApoUo et Hercules, iidem in- 
veniuntur Grotone ^). ApoUini, ut Pythio, Hyperboreo et Alaeo 
templa consecrata erant '); vid. Dicaearch. ap. JambL §• SO. 

1) Palchre dicit Maiim. Tyr.: 6 /niv KgoT(oviaTijs ifa uorivov 'OXv/ii* 
!^iitijS't 6 fih *A&rval6s vixTjg rgi^QiH^s^ 6 9i HnaQTiiTtjS 6nXiTi%i;s 
etc. Dissert XXXV, 1. Refertus est Crotoniatarum Yictomm multi- 
tudine Jalii Africani catalogas Olympioiiicaram : Ol. XLVIHL yidt Glycon 
Croton. ^ausan. Phoc. c.'7. Corsmi Fasti Att III. p. 81.) OI. XLIX. 
Lycinus Uroton. (Corsini m, 85.) Ol. UL Eratosthenes Croton. 
(Corsini m, 89.) 01. LIY. Hippostratus Croton. (Corsini m. p. 92.) 
01. LV. idem (Cor8.m, 94.) 01.Lym. Diognotus Croton. (Cors.IIL 
p. 107.) OL Lim. Milo Duerorum lucta semel, mox ▼irorum quinquies 
vicit (Cors. m. p. 117.) De Milonis victoriis vid. Diodor. XIl, 9. 
Pausan. YL c 14. §.2 — 4. Tzetz. dufiad. IL 460 seqq. ScboL ad 
Arist Ran. r. 55. 

2) Hos deos inprimis Crotonis Doricam originem arffuere, jam Odofr. 
Muellerus , Yir Egregius , observavit Dor. I. p. 126. U. p. 178. 

3) Apollinis capnt laureatum, inprimis tripus, scrpens ceteraque dei in- 
signia, Hcrcnles quoque juvenis leonis pelle reaimitus et Juno Lacioia 
constanter apparent in Crotoniatanim namis, vid. Mionnet in Description 
de M^dmll. T.L p. 188— 192. Supplite. T.L p. 338— 42. etLandon 
10 Nomismatiq. du voyage duj. Anacb. T.II. pl. 80. ibiqoe Damersan. p.80. 
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Tketze^ ad Lycoplur. v. 920. cf. Inferpr. adAristot. Mirab. Au- 
.scult. p. 538 et o39. ed. Beckm. Odofir. Muell. Dor. I. p. 263 sq. 
Herculem ipsum ut urbis conditorem laudat Crotoniatarum mythus, 
ibi interfecto ex improviso beroe Grotone Apollinis piaculis purgalus 
esse videtur. vid Dicaearch. 1. 1. et §. 40. Diod. lY, 24. Odofr. 
MueU. Dor. I. p. 449. Junonis Laciniae, quam religiosissime co* 
]ebant Grotoniatae (Gic. de Inv. II, i.) templum divitiis inclytum in 
•proxirao promontorio situm*erat. Liv. XXIY, 3. Strabo YI. p. 261. 
Quod Cicero (de Legg. II , 11.) bene monuit, melius Graecos atque 
Romanos fecisse, quippe qui^ ut aug^erent pietatem in deos, easdem 
illoSy quas nos, urbes incolere voluerint, afferre enidi Iianc opi- 
nionem reli^onem utilem civitatibus : idem in Grotonem trans- 
verti potest. Incredibile est enim, quantum ApoUinis praesentia ci- 
vium animis injecerit religionis^ ut notiones dei cultui innatae et insi- 
lae totam eorum naturam et indolem mirum in modum formasse et 
«xcoluisse videantur. De bis alio loco disseremus. 

Difficilior nunc oritur quaestio de forma^ qua descripta sit Gro- 
fonis civitas^ de qua qumn non idem senserint^ qui eam adhuc in- 
stituerunt, multum vero^ si rite exponatur^ in nostram Pythagoricae 
societatis historiam enucleandam conferat, age quantum fieri ' potest, 
ex ipsis scriptoribus eam illustremus. Ex Apollonio^ viro in Instoria 
Grotonis dilig^entissimo (refert enim ex publicis urbis actis), discimus, 
civitatis formam^ qualis tempore belli Sybaritici fuerit, talem fuisse 
ab urbe condita ordinatam, licet paulatim jam minus placeretj ap. 
Jambl. §. 235. j idem narrat, quum homines populares eam immu- 
tare volmssent, opposuisse se Pythagoricos, respondentes : se nolle 
ri|V 'Ttoirgiov "ffoXnsiap dissolvi. ap. Jambl. §• 257. Gravissima sunt 
haec tesumonia, a multis cognita, a nemine perpensa. Sed quae 
fiiit ista a majoribus accepta reipublicae constitutio? Sununum .im- 
perium tenebat senatus mille^virorum , quod disertissime tradunt Di- 
caearch. ap. Porphyr. §. 18. ap. Jambl. §. 4S. ApoIIon. ap. 

Jambl. §. 260. ol x'^^^^*f dpx^'^^^^ ^^^ cvvUgiov '/sgcvrcoVi upxovres 
(vid. 126.) dictnsj Diod. Sic. XII, 9. vero nominat eum ^ovX^v 
et tTvyx\iiiroVy quod nomen idem si^ificare cum loci nexus, tum 
Graeca inscriptio docet , in qua Agrigpentiiiorum consessus mille viro- 
rum avyxXniTOSf cvviSptoVf /3ov\af compellatur. (ap. Gruterum 
T. I. p. 401. et Gastellum Sicil. etc. vett. Inscript. nova GoU. 
p. 79. 80.) Grotoniatarum miUe viri erant nobiles {fiikrKxroi)^ 
qui magna praedia ^ in quae captus a^r ab initio divisus et distribu- 
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lus fuk^ possiclebant, similes Syracusarnm Tu/JLogoiSt qui a censu 
agToriim^einpiiblicam moderabantur (Ucsyeh. s. v. Td/Jio^ol)' Ex 
ApoUonio (ap. Jambl. §. 260.) apparet, bunc senatum sine populo 
rcs deccrncre potuisse, porro ex accusatione ap. Jambl. §. 126. 
compertum habemub, eundem judicis potestatem habuisse. Accedit 
quod nulla in re ad rationem reddcndam vocari poterat {dpvTfsv^woi)^ 
cpiod Sybari capta plebi patrocinantes abrog^e studebant, ApoU. ap. 
Jambl. §. 257. Graviter dolendum est^ 'quod de singulia magistra- 
tibus ferc nibil monumentis consiguatum est, nisi quod civiti^tis sa- 
cerdos (Tt^vTavis)^ qui primo et septimo quoque mensis die templa 
circumibat et sacra publica faciebat, commemoratur tempore^ quo 
ciTitas jam aliter temperata erat. (Timaeus ap. Athen. XII. 
p. S22 C.) »). 

Quantopere autem circumscripta fuerit populi Tis, jam ex de- 
lineato loco 9 quem obtinuerunt optimates , sponte in oculos incurrit. 
Decemebat quidem populi concio in rebus gravioribus, ut in delibe- 
ratione de Sybaritarum exulibus, haud dubie affirmando et renuendo, 
niiiilo tamen minus senatus^ qui ipsi praeerat et rem ad popnlmn 
defercbat (Diod. XII , 9.) 9 hanc ad suum commodum diroisse vi- 
dctur. Praeterea docet ApoUonius (ap. Jambl: §. ^S7.)^ non omnes^ 
Grotoniatas ad comitia admissos, sed sine dubio ex census ratione, 
et quidem, ut mihi videtur, Solonis timocratiae instar, certos civium 
ordines constitutos fbisse, recepta icoTeXicap multitudlne, qui ex lege 
tam a sufEragiis ferendis quam magistratibus' gerendis exelnsi erant. 
Omnibus Italiae civitatibus, quamm imperium penes synedrium mille. 
virorum^ vel certum nobilium familiarum nmnerum erat^ communi- 
ter accidity ut crescente paulatim in immensnm incolanun multitudine 
plebs, quae. reipublicae r^[iminis non particeps erat, cum principi- 
•bu&L conflictaretur^ eosque mature serove ejiceret. cf . Aristot. Pol. Y, 5. 
•Id jion casu , sed rei convenienter factum esL Optimates enim omiil 
modo popnlum arcebant, quominus magistratus ambiendo imminneret 
ipsorum jura^ et quod maximmn, vindieandis saepe praeter jus la* 
Itssimis praediis suas opes augebant ; populus igitur stomachosns ut 
fnndi dividerentnr {dyuiaafjLOs) quotidie post^abat, quod qunm 
noUent nobiles, jnsto celerius expulsi sunt. Hac occasione fieri 
solebat^ ut factiones coalescerent 9 popnli jura sub praetextu defen- 



1) Nura Pythagorae aetate haec sanctissima digDitas et qaidem ex Spar 
taDoram ratione instiiuta fuerit, alio loeo decernemus. 
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deutes , miae ' dej^ctig nobilibus snos da<5es in - imperio coUoearent) 
hi vero siu>ditos ita s^dficitarent) ut mrsns pelierentor, et saniM 
democratia iostitaerelar. Honc rerom progresstuii et exitnm inve- 
nimtts Tarenti, Agrigenti, Rhegii, sdiis civitatibus (cf. Ucvn. 
OpiBc; n. p. 222. 271. Odofr. IHiieU. Dor. H. .p. 175 s(i. 165. 
GoeUer. de ^itu Syracus. jp. 209. 210.)^ idem Sybari accidbse 
declarat bistoria. In bac urbe regnabant quingentbrum Troeze« 
niorum ab -initio assumbie filmiliae, . quae tainen duoentis fere annis 
post seditiosomm turba ^ectae sunt (Arist. PoI.^Y^ 3.)j de quo 
postea. Revertamur nunc ad Grptonem. Yidimus, . popuU potestatem 
omni modo cofircitam fuisse j quae qunm ita ^essent ^ aliter fieri non 
poteraty quam ut popubis studio novandarum terum agitaretur et oc* 
casionem quaereret , aut abrogandi antiquam formam , . aut potiora jura 
assequendi. Jam pauld ante OL LY. quum Grotdnienses cuin Aleta- 
pontims et Sybaritanis urbem Sirkn cepissent, conflictatus est populus 
cum prinejpibus^ quod ex Justitio XX^ 2.^ colUgo, qui expugnata Siri 
Grotoniensem civitatem seditionibus vexatam esse tradit; tsaptum enim 
agrnm Siriticum, quem in Cdrotoniataram potestatem venisse jam approba* 
vit Heynius, Opusc. n. p. 185. notr^ sortibus dividi baud dubie flagitaverat 
plebs) contradicentibus tamen pptimatibus '). , Hac interna dissen- 
sione districtas invenit Pythagoras cum ceteras ItaUae chiti^tes tum 
Gi^tonem ^). De Grotoniatis refert ApoUonius haeC : Qv fiili^^ uWd 

//iXP^, M^^ ^^^ '''^^ vitigxfiv^(tv xdgav ixixrntpro , xas nv^ctyopcis 

iTteififieif iii/jLepeP if fjtfitd rop cvvQix^crfxov xexgopicfjiivvi.xardm 

"«■■"•"^^"""""""^^^■^^^ ■ — «■"«^■~"" 

1) SimOe plebis cvm optimatibus dlssensionis exemphim reperitur, quain 
Bruttii Crotonem oppugnarent. Liv. XXII, 2. 

2) Hunc turbatum civitatum Magnae Graeciae statum egregie perspexit 
Heerenius, Vir Clariss. (Ideea iiher die Politih u*s,w. Tom. IJI, 1. 
p. 429 soq.) , haud possum tamen , quin dissentiam ab gus expositione, 
ex qua Fythagoras a civitatum mutatione ad culturaiA animi, corrupta 
temporis indole coactus, transvertit consilium. Pari modo discedendum 
est mihi a Wendtii, Viri Praestantissimi, sententia, qui praecedente 
ex parte Rittero (ffistor. philos. Pythag. 0. 37 neqq.j Platonis (de 
Republ. X. p.60Q.) et. CiGeronis (de Orat III, 15.) testimoniis, ratio- 
nibus inprimis t% Pythagorica arcessids philosophia monitus, Samiun^ 
non pohtica, sed mere moralia insdtuta mdlitum^ his autem illa sub* 

S* cta fuisse putavit (Cf. elegantem censuram iibr. Ritter. in Annal. 
^ erol. IKS. m. Ang. p. 818 et novam Tenneniannianae hist phiL edi* 
tionem T. I. p. 91.^. Yelim haec mea expoffltio et ratio, qua ^us 
argumenta accurate ponderata ad firmandam meam sententiam in 
usum vocavi, Viro haud dispficeant. 

3 
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ettutfiSf ivcrtiffec^rovtiiyfiy ya) ^Tirovacc xaigoy evgacrdai /jteram 
$o\ijs. np* JambL §, 9IIS. Sensim ig^tiir dispiibiiit dvitatis ratio ; 
voK enim hfctag- seH» demonstint odiam serpeii^ iti aristocratiam, quod 
ne ermnperet^ prolidmerat Pythagorae auctbritas. £t quis eSSm 
erat Cyloh, ^i postea extitit, qnam dter Telys, nequissimus 
aristoeratiae depulsor, vanos democratiae promissor. €Iare vero tradit 
Aristoxenas de intemo morbo , qui invaserat eivitates , a Pythagora 
•nUato; rvgavviias ^h^xaruKvaiyj eit. xat mXireids cvyxsx^^ 
fkhas iidrarrwv , ekev^egiav re dito dovKeias rcus 7t6\ecrt ^rtaga^ 
Siiovs* nai rtiy 'Ttugavo/Afav ftavcuv^ iHgiVre xaraXvooVy xal rovs 
i^gitxrccs xal rvgavvtxovs xo\ovcn)V' ap. Jambl. §. 214. (Eandem 
rem suo modo consarcinatam legesis ep. Nicomach. a Porpbyr. ,§.21« 
et Jambl. §. 33^ exscriptam^. Porro idem Aristoxenus de Pytbagora 
rrfert ; 'Avetke ^agS^v trraatVf ov /lovov dito' roSv yvoogtfAooVf d\\d 
xat rcSv dTtoyovojv avroSv axgt 'rto\\£v ^eveoSv , xal xa9^6\dv diti 
roSv BV 'lra\ia re xat ^txe\ict 7t6\eoov rtatruiVf rtgos re kavrds, 
xal 'Ttgos dWili^as. itvxvov ydg fjv "rtffSs aTtdvras avrcS itoWoik 
ital 6\iyovs roie ro dit6<p^tyixa* (pvyahvriov tidof MVX^^Vf 
^at ^eotxoTtriov ^rtvg} xctt trt^^' xa) /jtTiXttvaTs Ttavroiais drto 
fihv (Toj/jtaros v6(roVf dTto Sh ypvxii^diJtaS^iav, xot\ias , $h ito-- 
\vri\etaVf rt6\ecas i% crrdatVf otxbv ih Stxo^goavvtjv y ofjtov Sk 
ftdvrojv dpergfav. ap. Porpb. 21. Jambl. §. 54. cf. §. 171. 
(Sfabne de Anstox. p. 44.). Yerum enim vero prinsquam populus 
ad rebeUatidum excitatur, domcslico tobm^y opulentia^ prospera for* 
tuna, quae comites babent luxnm ct proterviam, flprere necesse est. 
Magpna Graecia, quia omnibus liberaliter palefecit aditum^ abunda- 
bat incredibili paene incobirum c<^ia. Mercatura cum terris exteris 
florentissima 9 soli fertilitate aucta^ indeqne enascentes divitiae ct 
opes ') voluptatem^ luxuriam et delicias procrcabant, quae mores 
emoIUrent, effenunarent et stantem rcmpublicom concuterent. Hoc 
malum , uti diximus ^ omnibus majoribus Italiae civitatibus pvoprinm 
erat^ inprimis veroTareifto et Sybari, hine rccgavriieiv ap. Stcph. Byz. 
s» r. Tdgas. vid. Aelian. Var. Ilist. XII, 20» (Tv&agi^etv. Archyt. 
ap. Stob. Florif. Tom. II. p. 170. ed. Gaisford. Aristoph. ap. Atben. 
Xn. p. ^7. C. Polyb. an. Athen. XH. p. 328. A. B. PhQostr. 
Vit. ^ ApoIIon^ IV. c. 19. yi, 21., Perizon. ad AeEan. I», 19. 

* 1) PdybiQs narrat ndn allam ob can^ai?, nt amnium opiriio fit, ihffentes 
opes consecatos esse Crotonratds, quam loci oppartuaitate. Polyb. a, l. 
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Hefn* Opnse. II. p^ 2S& et 189* Qdtmiqaam MripfaiffeB nralta 
iuirraverfai(9 9™® iSidsm suifteraiit, TuMeoa potiauiivm ap. Adien. 
XII* 9 hoc tainen eertimi est^ iaipraeiitem Inxttm^ emiiimn . mBanim 
caitsam. futtae; Qoid }[>erdidit Sybarilaiwii civitatcm? tukil aliiui 
quam ninAze deticiae indeqile ipiotlii inoUitta^^ Heradid. Pioatic. ap« 
Allien. Xn. p..S2G. A. S<^imi.> Qt. ▼. 342 sqq. IHod« Sie. Excj 
Tales. p* S40. et Exc Y^itiean. p. 10. edU Mai. Dio Caurj». Qmt: 
XXXni. p. 401. ed.^Mon Adiau. T. H. I^ 19. Sed dwn bi 
populi Toluptati dedilissiini erant^ aliod aecidift Crolime. Eipugptiala 
Siri Crofoniatae beUi geraidi sb^iosiy itidignantes 9 auxilium cmtra 
se a Locrensibus latum esse in ' oppugnotione urbisy beUnm liia intu* 
lerunt. Loerei^ses pa\ore metu^pie jiercdUi ad Spttrtanos confttgiunt^ 
auxiUum ab iis petentes. Qiii vero longa «ilikia gravali a Castore et 
PoUuce id petere eos jubent.. Cf. Diod. Exc. Yat. p. 13. ed. Mai. 
flustin. XX 9 2. $uid*;S. ri.:ti)<ai&Sffrafet* Grolaniatae confm, his 
cognitis^ ApoUinis oraculum adeunt, victoriam precantesj- re8ponde>- 
bat, priffs votis hostes^ quam armis ^incendos. Quum deeimas 
praedae ApolUni yoviseent^ Loerenses nonas voverunt^ et tacite 
quidepii) ne votis vincerentur. Grotamiatae cum centiim triginta mil* 
libus> (Strab. YI* p. 261.): vel centum viginli miUibus miUbun (jiisfin. 



XX9 3.) 9. liocrenses a Rb^ijuus a^uti cum quindecim 
tantitm miHibus .{Justia. 9 Strab. L 1.) in laeiem procedunt. 
citatem suaiti eircumspicientes 9 refert Jnstinus^ omissa spe victoriae^ 
in destinatam mortem conspirant. Quae desperatio tantopere occiipa* 
vit singtd<HWu animos^ ut paaie.ad intenieeiooem usque immensuli 
Grobmiatanim exercitus redigeretar. Haee est infbUcissima pugiia 
ad fluvinm Sagram pugnataf qmi jnsanabile vuhms civitati infMctum 
est *). Paulo proUxius^ qoam par est^ iniarffaviiims hoc beUnm^ 
verum id agimus 9 ut animum lectoris pvaeparemus ad memorabile 
tempus^ quod nunc insequitur^ penitius perspicieiidnin. 

IncredibUe est 9 quantam , insperatus pugnae exitus in !Grotoniatas 
habuerit vim. Trogi epitomator^ quem in his unicum seqnendum 



1) Quo tempore haec pugna aedderit, nemo sonptorom Mtant, eam 
tamen afite Pyt^agorae adrentam faetafti esse, ex Strab. et Just 
apparet Qaocirca- prorsus assoBtior Heynio, Viro ImmortaK, ad 
OL LV • eam referenti. Opuse. IL p. 184 et 85. cf. p. 55. ; cai fortasse 
, id etiam fav^qaod postOLLV. usque adLVIIL nemo Oijmpionioanim 
' iavraitur... Vid. antea. Ch^toaiatae emm ab eo inde tempore prorsus 
abstinuisse dicantur iab armoram cura. Cf. Jostin. XX, 4. 

5* 
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-diixi^ ^ptiine ]id>ig depiBidt^JmseMiD dTitalk rttttnin. XX^ 4. Dn- 
failare * quidcDi Tidetair HeyniM (Op. 11.^ p«i86.), utnnii Jiistim Terba 
ad-^raipora exciaae SyUiria, an anirai proelii ad SagMmi pctiiaeMit. 
Enimverb rehua Crotonimfiinni * Ustoria et inclytinn Dieaearchi &m* 
gmentum (ap. PlMrpli. §»1B« 19. et ap. Jamblicli. 57 --1(7.) Mmem 
dubitationem dispellit. • SVeoesse^ est JFnstini locnm hic apponere: 
f^Foftt haec (post aukisMm proeVmn) Crotoniensibns nulla Tirtutis 
eteecitatio^ nuUa armommcura iUt*' Odmmt enim, qute infeficiter 
stnnserant, mutassentqpie vitafen Inxuria, ni Pytbi^ras philosoidin^ 
fidsset. " Et paido post de Pytbagora ex itineribus reduce tradit, 
Grotonem enm Tenisse) pepuhimque in faizuriam lapsum auetoritate 
sua i^d usum ^ru^fiditatis r^oeasse. ibid* Simulac pro fadiore desidia, 
pro continentia et aeqiniale hybido atque superbia in iipperium invasere^ 
fintnna simul . eum moribus immutatur.- Hic erat status civitatum 
Italicarum. Vie dres' a ^e^Miiiniini^ ^ quae • omnes manet , pemicie 
abripeireiitur^ magno Ttro opu» eraty qai plebis cum prineipibus 
contentioncB et rixas-diBpeUeret^ pullulanteii» tttiorum &ntem ftmditus 
eradicaret , f inores emendaiet^ «rformaret. Miignus hic tir, civitn» 
tum sospffador^ Pythagoran^eniC. 4}ui quum aeeederet ad. ItaliiMci 
ejusqile descriptum statam inyenivet, - fieri. aliter Hon potuit, . quam 
ut s3>i eligeret locum coimnodissimnm , in quo et ex qno- cmisilium 
auum exseqieretnr ac «etera» i^Htiirtataa Italiae urb^ sanaiet dirige^ 
retque. Gur Grotonem eetMaantfiliabuent^ ratio ex lo<fi salubritate^' 
veteri' rei afUeticifegioiia, Olympionieis . celebrata , inprimia aatem 
ex moribbs, ai<'ciim afiarum urbium ees (kanparaverid , nondum tan** 
topere eomiptisy liattd dobie petenda est. - Dicaeorchus ap. Porph. 
§. 18-^ 20. ap. *M 87 ^ 57. (Gyrill. in Jul. \I, p. 209. A.)^ 
quocnm conseiitit Justiniis «-XX , 4*^ tradit, Pythagoram Gret6nem 
accedentem^ ••qunm vaitii eqsett libeiali, corpore procero, plurimum*- 
que gratiae etdecorii; QnmTnorftus^tum cetero corporis bdDitui iiies- 
set ^ j ( IKoaearch. a»i Poitph. §. 180 ^ iUico publice prodiis^e, et 
ad yelei^em h. e. Doneaio tnn^^fotxvpniP 9 omnium yirtutmn procreaf ri« 
cem, cives reyocare studuisse (Diod. Exc. Yales. p. 8&4.)j ideo 
ad quannnlibet: aMatma^ . ordinbm' et sexus hoiniiies yerba fecisse; 
primum iA jg^ymnasici ooram juvenSbus orationes habuisse de pietate 



1) Apal^os didt Pythaj^oram sui saecldi exeeUentissima fomia fiilss^, de 
Magia, Oper. pi 7. ed. fiip. cf. DilidoK Bxc. ValesJ 1..8opra L Diog. 
L. vm, 11. JambL §,36. et.Tacta. GhiL XI, 71. 
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erga pasentes et beneficos, de mutiui eanTersaiidi ratione^ de tem^ 
. perantia inprimis de eorporis animiqiie cultura j atqne liis peractis a 
senatu jnssum esse^ quidquid Grotoniatis utile haberet apud reipublir 
eae moderatores proferre. €ui adhortationi satisfecit; suasit iis^ q€ 
Musarum templum tamquam concordiae anfistitem exstruerent, ut rem- 
publieam commums depositi instar a civibns ipsis traditam^ conserva- 
rent nec ig^avia profligarent^ potius ita eam r^;erent gubamarentquey 
ut depositi BAem haereditariam qpasi posteris relinquere possent 5 monuity' 
ut justitiam exercerent .nec in jurejurando deorum nomine abuterentur^ 
[laucis, quanta in Tirtute dignitas^ quanfa in vitiis sit turpitudb, docuit/ 
Eadem ratione^ jubente magistratu, ad pueros et matronas adhor* 
fationes fecit; quibus omnibus consecutus est^ ut templum Musi» 
erigerent, dimittarent suas pellices ciTitatis primoreS) et matronae aura-' 
tas Tcstes, ceteraqne dignitatis snae omamenta Tclut instrumenta luxu- 
riae in Junpnis Laciniae templum delata ipsi deae consecrarent. Dicae-' 
arch. ap. Jamblich. §. SO. Tid. §• 132 et 193. ApoIIon. ap*. JambL 
264. Justin. 1. L cf. Diod. Exc. Yales. p. SS4. '). Per se intelGgitur, ' 
hoc tempore, quo ab interitu serraTit ciTitatem, sununum nactum esse 
honorem et auctoritatem Pythagoram. Aristoteles asseverat, Crotoniatas 
fanto honore exeepisse philosophum ^ ut eum Apollinem Hyperboreum 
compellaTerint ^) (ap. AeBan. Y. H. H, 26. cf. Dicaearch. ap. Jambl. 
§. S5. Dio Chrysost. Orat. XLYH. p. 524. ed. Mor.). Aucto- 
ritate igitur sua ^c^ntinebat rempublicam, hac enim opus etal ad 
perficiendumid,' qiiod re Tera perfecit. Tantum aberat, ut republica' 
in integrum resJdtuta, populi partibus se addiceret ejusque iosolentem 
potentiam adTcrsus opfimates defenderet , ut his se acyungeret 9 eorum- 
que labefactafa jura contra demagogo^ et tyrannos renoTaret et fulci- 



1) Ad hoc temporis momentam referendam est Porphyrii fragmentum, 
quod nuper eruit Maju^ (Schol. ant in Homeri Oo. p. 9.^ rid Add. 

E.562. Buttmann.), in quo proditum est,, Pythagoram uberis, jufeni- 
U8 et matronis conFenientes oratiGmes habuisse. 

2) Cogita tibi Apollinem, ut humanum genus maculis adspersum et de- 

feneratum ad bonam frngem reducat, ab Hyperboreis venlentem, et 
6c cognomine nihil dulcins, nihil quod Pythagorae advenienti aptius' 
convemat, -confiteberis. Eodem sensu accipias relim verba Aenani:^ 
^JSnioTQBfpofUvov Jth Tcf^ noXeiQavToVffhi^^Bi XoyoQ% -0%$ Uv&u- 
fogcts dtpixero ov diSuSiop, aXk* laTQsvawv. Ael. Var.^H. IV. 
c 17. quibus, si cum Mena^o ad Dio^. £.¥111^12. ad Pythagoram 
medicum ea transferas, omnem elegantiam adimid. 
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reU Hac >ia fiindamentuiii jactum est soeletatis ab ipso conclitae. 
HaC) dico, via,' nam civitatom qualem depinximus status in phi* 
losophi adventu admpnct nos^ a pen^ersa, ne dicam absnrda eorum 
opiniooe recedamus^ qui Pythagoram rem imaginariam ei tanqu^oin 
in somho exputatam assequi voluisse existimaverint. Orationibus ad 
Grotoniatas habitis, concludit Dicaearchus ap. Porphyr. §. 19. ap. 
Jamblich. S7., tanto studio philosophum prosequebantur Crotonis etad 
quos percrebuit Pythagorae fama , finitimarum civitatum juvenes 9 ut ia 
^us consortium venircnt et separatam societatem coirent. Hac expo- 
sHione^ optimis spriptoribus stabilita, apparere credo^ quomodo 
initio se gesserit Pythagoras in Crotoniatarum ciiritate) quibysquq 
attspiciis condidcrit societatem. Gorrupta igitur erat civitatis indoles^ 
certabat populus cum optimatibus. — Pervenimus nnnc ad roo- 
mentum iliud exoptatissimum ^ qud nostrum est, societatis Pythago- 
ricae histpriam, adhuc praeparatam et inchoatam^ ita iliustrare, nt 
seopus^ *quem condenda schola non solum assequendnm sibi prope- 
suit Pjthagoras, sed re vera assecutus est^ qu^ntum fieri potest 
exacte et dilucide patcat. Gircumspicientibus nobis optimam inqui- 
rendi rationem^ simulquc perlustrantibus rerum pertractandarum co- 
piam uberrimam, convenientissimum visum est, primum disserere 
de sodalitii institutis, tum de Pythagorae philosophia ejusque sum- 
mo piincipio ^ quatenus cohaereat cum extema discipuiorum vita , de- 
nique de ratione^ qnae societati cum Grotone et ceteris Italiae civita- 
tabus intercesserit^ simul de exstirpatione collegionim, Grotonis maximis 
respectu habito. 



m. 

Si uUa in re Pythagoric^ necesse est excutere ct discemere 
tempora , quibus gehuina Py thagorae secta vixcrit 9 in ca certe parte^ 
qna de sodalitii institutione a^lur, quammaxime expostidatur. Qucm- 
admodum enim Orpheus ab Orphicis, Homerus ab Homeridis, He- 
siodus ab iiisequente Boeotiorura poetarum schola probe distinguendi 
sunt^ sie Pythagoras a Pythagoreis ac Pythagoristis. • In tota Pytha- 
goricae philosophine historia quatuor aetates bene sunt sepacandae^ 
quamm prima complectitur priscos et gcnuinos Pythagorae alumnos et 
societatis sbdales 9 vnlgo sed haud constanter Pythagoricoruin nomine 
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insignitos^ secunda cos Pythagoricos , qoi snbktis coUegus eum 
Orphicomm disciplina conjuiigebantur ^ eorilmqne diseipulos^ tertia 
Platonis aequales et aemulatores ^ quarta denique serioris aetatis P jtha-* 
g^oreos cum Platonicis in unum conglobatos. Cum philosophia mutata 
etiam vivendi rationem sectatorum mutari, probant Socraticorum scholae. 
Sed apud Pythagoreos hoc in majus auctum est. Quaecunque eniifL 
seu dogmata sive vitae praecepta a sociis , alteri sectae addictis f tra- 
debantur^ ea sic in usum converterunt, et sub nomine suo propagarunt 
Pytliagorei, ut nativus , Pythagorismi nitor prorsur praestringeretur. 
Ab Afistoxeno ad ultimos usque vitarum scriptores repetentes plus 
minusve cujusque Pythagoreae sectae conturbationem inyenimus aper- 
tissimam, ciyus in eo potissimum causa est, quod qui primi Pyfha- 
gorae ejusque discipulorum yitam describere instituerunt 9 non libris 
scriptis innixi, sed tantum cum ex fama, tum sui temporis Pytha* 
goricae philosophiae addictorum ore excipiebant. Sic Aristexenns ipge 
permulta a patre Spintharo^ inprimis ab amicis suis^ Xenophilo 
(7|uem praeceptorem habebat, cf. Suid. s. v. 'Ap/tjro^- Eudociae 
Yiol. p. 72. Yill.)? Piiantone et Echecrate PythagcH^is accepta, non 
Pythagorae, sed Platonis aequalibus propria, operi sno insemisse videtur, 
cf. Mahnium de Aristox. p. 26. qui tamen non omnia recte explana- 
vit. Ceferi seriores scriptores, nullo instituto examine, de manu 
in manum tradita sic adbibebant ^ ut quaecunque inaudita et inere- 
dibilia ferebantur, de quibus ne somniavit quidem Pythagorasy tam- 
quam praeclara et exquisita cnmnlarent. Nos vero, qnf ad seve- 
riorem crtsin Pythajj^rae instituta revocare nobis proposuimus, difB- 
cilem^ longamque haud fastidicntes disquisitionem , quid Pythagorae 
priscisque Pythag^oricis tribuendum sit^ expiscari conabimur. ^ 

Jam in introitu retrospiciamus necesse esf Dicaearchi fragmen- 
tum, quo usi sumus sub finem partis antecedentis (ap. Porph. 
§• 19.). IVarraverat historieus^ quum Pythagporae adeo ma{pia per- 
crebuisset fama per Italiam, multos cum viros tum feminas^ qui 
disciplinae ejus scse adjun^rent^ aceepisse» Quo testimonio pro- 
bare volumus^ philosopkum jam habuisse dtiscipulorum ntunerumy 
antequam in eos, qui recipiendi csscnt, probationum g^eifera exten- 
dcret* Per se vero intelligpitur 9 Pythagoram non quemvis se 
oflTerentem hominem initio suscepisse^ sed eundem obseryasse eli- 
ffcndi rejieiendique morcm^ qucm poste^ adhibuit. Quod> ea 
de causa monauus^ quia seriptorcs, quum Pythajj^oricam cooptandi 
rationem describuut 9 non id tempus respicere possunt , quo 



— 24 — 

eendidit Pytliag;ora6 societatem, sed qao praescnt3>us jam discipolis 
povi in consortium recipi voluerunt. Quam absurdum enim esset 
contendere ^ philosophum in fundanda socicf ate 9 unumquemqne 9 aut si 
TiSf plures simul trecenorum tradito more explorasse! quam longa 
^nnorum serie <^us habuisset! IVcmo igitur, credo^ in dubitationem 
yocabit, quod ex ipsa re efficitur. Jam ad ipsam cooptationem pro« 
grediamur. Simulatque adolescens in consortium venire veUet^ fecit 
Pythagporas id^ quod secretioris dispiplinae indoli convenientissimum 
^t^ explorabat antea, num dignus esset, quem reciperet. IVon 
enim ex omni ligno, dixisse fertur philosophus^ debet Mercurius 
e^culpi. Apulej. de Mag. Op. p. 4o. ed. Bip. Referunt antiquus 
scriptor ap. Jambl. §. 71. et Taurus ap. GreU. I9 9 9 2. qui in 
amicorum n^mero haberi voluissent ') adolescentes , -antea ^t^o^ioyro;- 
/Jtopiiffai Pythagoram, quod bene interpretatur GeU. L L sic, ut 
sit: mores naturasque hominum conjectatione quadam de loris et vul- 
tus ing^nio deque totius corporis filo atque habitu sciscitari. l^tur 
ex nafivis oris Uneamentis, optimo interni animi indicio, et ex cetero 
eorpoas habitu ing^enium meresque javenis eUciebat ; inquirebat prins, 
quomodo sese ^ereret in parentes et domesticos, quibus fiimiUari» 
bus et quomodo uteretur. Omittunt vero scriptores in his narrationi- 
bus^ quae.omittere non debebant, eum tantum juvenem ad proba- 
tionem admissnm esse^ qui clara, h. e. opUmatium famUia natus 
foerat. (De his sub finem uberius disputabimus). Hac mores ho* 
minum penitus pemoscendi periUa^eiTecit P jthagforas ^ ut.durum, vio* 
lentum, sediUosum et tyrannicum Cylonis ingenium staUm perspice- 
ret^ eumque ob has causas repeUeref. Aristox. ap. Porpliyr. §• 54. 
ap. JambL §• 248. Dum expWatus hoc modo idoneusque raerat^ 
propria iiaTteigct incepit. Audiebat nunc quae a discipuUs diceban- 
tur ^). Interea observabat praeceptor^ num quae audierat juvenis et 
didicerat^ animo cnstodire et silentio cohibere posset ( Ip^^/ivd^/ct» 



1) 81 Pythagorae societatem non juvenuin ad addiscendam pfailosophiam 
modo congregatoram coetum putasset Taurus ap. GelLI, 9, 2., qaod 

Sutasse ex Gellio apparet, sed rejectis alioram fabulis, quas rursus 
ecantat, afiam quaerendi viam iniisset, certe non dixisset: ^^adolescen- 
tes, qui sese ad discendum obtulerant" De Aristotelica explorandi 
recipiendique ratione vid. Gellium XX , 5. 

2) Haud iroprobabile mihi videtur, Pythagorae discipnlos de probandis 
recipiendisque iis , qui cooptationem ammrent , curo praeceptore egisse, 
vei eos tamen, qui aetate provectiores et longiore disdplina usi erant 
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iXe/Jtv^etp) j majorem enim in tacendo qasuai in loqnendo locabat cn- 
ram, dicit Aristox. ap. Jamblich. §.94. cf. §.188. Tzetz. Chil.YII, 
155. 56. et saepius. Porro inter hoe silentii tempus considerabat ado- 
lcscentis naturam , utmm animo esset facili 9 concinno 9 omninm cupidi- 
tatum experti, ad amicitiam servandam propenso, an ad contentionem 
proclivi et ambitioso. Denique his probatis, inspiciebat docilitatem 
et memoriam, primum, an celeriter et clare dicta comprehende- 
ret, tum quo studio et qua temperantia quae tradita erant amplecte- 
retur. Arisfox. 1. 1. Haec erat diseipulorum probatio, cui si sa- 
tisiecissent novitii, statim in societatem eos adscribi jubebat, sin 
minus, ut ineptos et steriles procul arcebat. Hucusque Aristox. 
ap. Jambl. §. 94. 95. Quaerentibus nobis^ quot annis definita fnerit 
haec probatio, haud rejiciendum ^sum est Tauri testimonium, quo 
non omnes idem^ sed alii aliud tempns, pro aestimato captu soler- 
fiae^ non minus tamen quam biennium tacuerint. ap. Gell. I9 9^ 5 
et 4. Yerum enim vero omnes reliqui scriptores, sed iiifimae notae 
(quos sno modo convocavit Scheflerus de nat. et constit. Phil. 
Ital. cap. 12.), multo aliam probandi rationem memorlae consigpaave- 
runt, quam hic respicere quibnsdam de causis consultissimum puto. 
"Narrant Pythi^ram triennio adolescentem exploratum contemni jus- 
sisse, nt constantiam ejus sincerumque discendi studium honorisque 
•despectum experiretur, post haec tandem quinquennale silenfium ipsi 
indbisse, et qnod maximum, per totum hoc tempus .obducto velo 
ab adspectu eum arcuisse* Quam dissimilis haec narratio ! qna quum 
nihil apnd seriores scriptores vulgatius , nihil ad veritatem levins re- 
periatur, vel nostra aetate hic illic propagala est. Sed quid est, 
enr illam improbemus? Convaluit opinio recentioris antiquitatis su- 
perstitione finnata, Pythagorae instituta, propter arcani speciem, 
non solum mysteriis simillima, sed qpsa mystica et arcana fuisse, 
quod commentnm. eo usque crevit, ut quae in mysteriis deprehen- 
dnntur, ea omnia in Pythag^oricum sodalitium translata sint. ]^ota 
erant initiationum genera in mysteriis usitata, pervu^atum porro 
saGrum quinquennale silentium {/jLvaTixii fficoTtii)^ quo ling^am conti- 
nerent, et percepta cognitaque intra conscientiam retinerent homines. 
Haec mysteriomm sacra quum quandam similitudihem prae se ferrent 
cum I^rthagorae probatione^ tnqiissime in ipsnm Pythagoram trans- 
versa esse evidentissime prodit Diogenes, ut videtur, ap. Jamblich. 
§. 72. Idem valet de sindone illo obducto. Ne qua profanis pate- 
rent mysteriorum opertanea^ . velis (TtagctTteruff/Aaru) circumdata 

4 ' 
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erant, quibus reductis adspectus sacrarii (eivoixTOjfOp) et sacrarum 
imagiaum tamqiiam epoptiae sulnma initiatis patebat (cf. Lobeckium, 
de bis elegpanter dispntantem in Aglaopb. Tom. I. p. 67 et «S9.). 
Quid mirum qnod Pytbagorae mysteria iisdem velis obducta finxerunt 
putidi scriptores et pro re explorata posteris tradidemnt! Siientio 
praetermitto 9 ne lectores defat^m, alias narrationes de castigationi- 
bus ac sufnaminibus , quae^novitiis ig^e ierroqne peragenda .erant, 
ap. Jambl. §.68. Hoc igitur certum et exploratum manet, Pytba- 
goram in probandis discipulis nibil aliud spectasse^ quam generosnm, 
tractabilem, a cupiditatibus vactium, et ad amicitiam conciliandkm 
conser\andamque propensum animum experiri^ porro siientium iis 
injectum, verissimam Doricae naturae imaginem, ad explodendam 
anilem loquacitatem et garrulitatem , et ad -praeparationem eomm 
addiscendor um , quae per totam yitam altissime menti infixa remane- 
rent , pertinuisse . 

Idem scriptor, cujus modo narrationem de Pytbagoricis my$tc- 
riis rcfiitavimus, pcrgit (ap. Jambl. §. 73.), intra qninquen- 
nale silentium juvcnes quidqiiid pecunlae babueriQt in medium 
contulisse , rejectos vero . coUatae pecuniae duplum recepisse ( idem 
ap. Jambl. §. 168.), iisque tamquam mortuis monu^entnm sepul- 
cfale a Pytbagoricis exstructum csse (idem narrat IVicomacb. ap. 
Jambl. §. 252. cf. 246. et Origin c. Gels. 0, 12.). Ut ab ul-. 
timo ordiamnr? equidem de bujus narrationis veritate vel maxime 
dubito, veierum enim scriptorum nemo est, qui mysticum hunc 
morem verbo tantum tangat. Aristoxenus ^ qui in dubiis rebus rectam 
nobis viam monstrare solet, refert potius, Pytbagoram, quum de- 
prebenderet etvciojuioaroy f bunc ut aW6(pv\ov et o^veTov rejecisse, 
ap. Jambl. §• uS. neque in bistoria repubi Gylonis illud cenota- 
phium 9 quod resjncit Diogenes ap. JambL* §. 74. , a Peripatetico 
memoratur, ap. Porpb. o4 et Jambl. §. 248. Hoc gravissimi 
scriptoris silentium, quod certe non obtinuisset, si rem audivisset, 
baud immerito totam narrationcm in suspicionem vocat, quae eo 
inprimis augetur, quod Diogenes adhibitis Hipparcbi Perialique 
Thurii Pythagoreorum exemplis historiam confirmare studet^ ap. Jambl. 
7tS. 73. 246. Hipparcbus nempe, quum primus Pythagorica dogmata 
evulgaverit (ipsam hanc fabulam nunc tacitam relinquo), tan- 
topere in odinm incurrisse dicitur apud Pythagorico$ , ut eum ex 
sodalitio ejicerent et ejecto tamquam mortuo cippum ponercnt ( adde 
Glem. Alex. Strom. Y* p. 574. D. Sylb.). Exprobrationes in kunc 
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hominem turpissimum continet epistola Lysidi snbjeeta ap. Jamblich. 
75 — 79. Sed quo tandem modo (leri poterat, ut Hipparehwn, 
Lysidis aequalem et amicum, ex soeietate depellerent ! Lysis, Epami- 
nohdae praeceptor, saltem ante Ol. LXXYII. nondum natus erat (dehoc 
vid. sub fiuem)^ quo tempore jam dudum Pythagoricorum coUegpla 
eonflagprata nec ulfi discipulorum consociandi se in animum Tcnire 
poterat consilium? Es: quanam ig^tur societate expulsus est Hip- 
parchus? Sed quid dicam de PeriaU Thurii cippo? quum Tliuriorum 
urbs 01. LXXXIY, 2. demum fundata sit (cf. Clinton. Fast. Hell. 
tab. 443. in Append. p. 388.). Tidetis, quam long^ g^assata sit 
Tcterum in fing^endo licentia, quam etiam, si aperte dicam, in illa 
fabnla de Pythagoricis cenotaphiis liotare yelim. ' Sed alia multo 
grayior existit quaestio de communione bonorum, cujus antea men- 
tionem fecimus.' Ab antiquis usque ad nostra tempora obtinuit bpinio, 
Pythagorae societatem ita fuisse comparatani, ut sodales omnem pe- 
cuniam in communionem conferrent, tamquam firmissimum quo 
constring^rentur amicitiae yinculum. IMBror yiros praestantissimos 
huic yulgari rumusculo tam diu faciles aures praebuisse, quum, nisi 
ex aliis indiciis contrarium appareret, ipsum Pythag^orae cokisilium id 
demonstraret. 

Periculum nunc faciamus^ omnia hunc finem spectantia quam 
fieri potest eyidentissime explanare. Primum optimi scriptores, quo- 
rum de yita Pythag^orae extant firagrmenta , Arisf oxenus , Dicaearchus^ 
de communione bonorum ne yerbum quidem dicunt, potius meliora 
nos edocent. A Ptolemaeorum demum tempore ad ultimos, quos 
noyimus , scriptores yulgo foyetur illa sententia. Ratio in ' eo est 
quaerenda, quod posteri Pythagoricis symbolis, utpote genuinis 
Pythag^orae praeceptis inhaerentes, praeposteram saqie supponebant 
interpretationem, cujus haud scio an insigpnius reperiri possit exemplum^ 
quam illud in tritissimo proyerbio : tcoipu rdi raiv (p!\cav. In hoc 
latet inyeteratus error. Pythag^oras hoc praecepto ad mutuam bene- 
yolentiam in alterum pari yirtute praeditum conferendam, ut unus 
fiat ex pluribns, exhortari yoluit ^). Ari^tot. Ethic. IX , 8. (quas 
profert h. I. TtugoifJtlas^ Pythag^oricas puto). Cic. de Le{j[g. I, 12. 



1) Notum est, idem pulchrum praeceptum progosuisse, et re ipsa prae* 
stitisse Cynicorum scholam : navva idiv ootpwv Blvai^ dicebant , navta 
Tfiv &mv iow tpiXoi dh tols ooipoTg ol &€oi' noiva di rd %mv 
(piXw* navTa a^ rwv aotpdiv* cf. Diogen. Laert. YI, 72. 
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OS. I, 17. JHog. ap. F^orphpr. §-35. <c£. Interprett. ad Lael. 4; 
§• 9. Ast. ad Piat. Phaedr. fin. Hli vero in eo idiad inesse opinati 
sunt. Diog.^Laert. \I11, 10. refert^ Timaeo auctore Pythagoram 
primum dixisse, amicorum onmia esse communia, et amicitiam, ae- 
qualitatem. Zenob. Gent. IV^ 79. tradit, Timaeum id proverbium 
memorasse: ort itgoffiopTa^ Hv^ayoga, fjiadifirdsftegtriiv^iraXiav^ 
iffai&iP 6 (p,i\6aopos xoipdi rds ovaias itoieia^ai ' o^ey ais itagoi^ 
jjiiav ^ ffv/x^ovXili rov TLv^ayo^v HjXSev» Et Photii Lexic. (s. v. 
xoivd r. r. (p.) : Tiixaios (ptiCiV^ iv r^ ^\ ravri/iv kax^V^cti xard 
mV fjLaydXtiv ^EWdSat xad^ovs x^^vovs Ilv&ay6gas dvi^rteidav 
rovs ravrif\v ivoixovvras dStavi/jt7\ra xaxri\(rdai (vid. Timaei 
fragm. XY. p. SM8. ed. Goell. ). Sed Colophonem, ut ita dicam, 
addit Schol. ad Piat Phaedr. p. 319. Beld&. (p. 68. ed. Ruhnken.) : 
(pi^Ci yovv 6 Ti/jtaios iv rji e ovroj' ^'rtgoctiovrcav S' ovv avrcS 
(Pythagorae^ roHv vacarigcav xal ^ovXofjLivcav (rvviiargi0eiV ovx ev^ 
J^vs GVve%(agi/\(Tev j dW^ ^Pt\ SeTv xai rds ovixias xotvds etvai roSv 
ivrvyxav6vr(av^* ena /jLerd itoWd ^ijtxi ^^xal Si ixeivovs irgcSrov 
gTi^iivai xard rijv *lra\iav on xoivd rd rdSv pi\oov^'^). £x his 
apertissime elucet, sicut Pythag^ram primum hujus symboli invento- 
rem, ita Timaeum primum falsae interpretationls auctorem et ducem 
fuisse. Timaeum hunc Tauromenitam rerum Sicularum ctc. scripto- 
rem intelligo^ cujus dementiam, imperitiam, rnditalem, praesertim 
4n rebus Italicis describendis negligentiam , adeo nirsus notavit Poly- 
bius, ut nostro cxpmne hand indimum se gesserit. cf. Polybii Exc. 
Yatic. lib. XII9 3. 4. p. 381 — 583. ed. Alai. Etiam id haud 
omittendum censeo, quod in multis serioris aetatis firag^mentis ista 
bonorum communio semper cum ancipite illo proverbio conjuneta me- < 
moratur. cf. Jamblich. §• 32. 72. 92. 168. £x quo nemo non 
summo jure concludere potest, recentiores scriptores praepostera 
Timaei explicatione inductos ex eodem symbolo rem deduxissc et pro 
confessa edixisse. 

£nimvero scriptores fide digni contrarium edocent. Simulae 
sodalium honnulli fiicultatibus exciderant, bona sna velut cum fira- 
tribus dividebant Pythagorici j quem morem non solum apud amicos 
diutumo convictu constrictos ^ sed etiam apud omnes , qui Pythago- 
reos se profitebantur , observarunt. Sic Glinias Tarenfinus Proro 
Gyrenaeo, quem nunquam viderat, patrimooii jacturam factam ciun 



1) Omisit hunc locum Goellenis L L 
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lipraiidi pecuniae vi resardvit, Amtox. ap. Jambl. §• 239. cf. 
IKod. in Exc. Yales. p. 554. Quo vero falsae opinionis defenso- 
res nituntor, inprimis iUud est de l^jthag^conim eoenis^ de qno^ 
ijunm ab hoc loco atienum sit, postea agemus* 

Revertamur unde ^pressi sumus. Satis demonstratum est^ quae 
de coUatis omnibus bonis et coUatorum recepto duplo prodita sint, 
ea commenticia esse. Quum vitarum scriptores enarrata Pythagorae 
ioxi/Aaai^, quid iUe de discipulorum classibus constittterit, annectere 
soleant^ meum nunc est^ etiam hanc nostrae historiae partem antea 
pertractare. Glamitant omnes seriorts aetatis scriptores^ Pythagoram 
distribuisse discipulos nondum receptos in acusticos, etiam acusma- 
ticos vel exotericoa dictos^ receptos vero et societatr adscriptos in 
mathemalicos, esotericos vel theoreticos (physicos)^ poUticos, no^ 
motheticoS) et sebasticos, cetera ut omittam cognomina (quae lege* 
sis ap. Schefier. de philos. Itatica c. 11. p. 98. qui tamen ut asso- 
let omnia disturbavit). Fide dignissimi scriptores talem description^n 
silentio prorsus transeunt. Reputandum enim, rec^tiores in his 
omnibus non ea^ quibus vixit Pythagoras^ sed quae eum insecnta 
sunt tempora utpote iUis notiora, saepissime confudisse ; sciticet deleta 
societate ceterisque, qui fiiga vitam servaverant, dissipatis, varia 
Pythagoreorum studia, quae vivente praeceptore in uniun conflata 
eranty nunc dissecta ac dissipata tractabantur 9 ita ut aUi reipubUcae 
gerendae^ iegibus ferendis et coIUgendis, alii philosophiac excolen- 
dae operam navarent. Ita factum *est 9 ut singulis institutionum par- 
tibus singuios discipulorum ordines instituerent posteri. Yeruntamen 
hoc eerlum et clandestini consortii indoti congruens est^ duplex so- 
ciorum genus distinxisse Pythagoram^ alterum recipiendorum , initi- 
atorum altemm^ Aristox. ap. Jambl. §• 9«$. j quibns vero nominibus 
utnunque corapellaverit ^ definiri nequit. <— Absoluta prima parte, 
quae in probandis recipiendisque disciputis versabatur^ tempus est, 
juvenem rite exploratnm in societatem deducere, eumque in nh- 
merum Pythagorae discipUna dignissimorum referre. NoU vero 
exspectare^ Pythagoram ad summuni societatis scopum statim admi- 
sisse juvenem intrantem. Ab hoc demum tempore coepit praeceptor 
discipuU animum et UH^ntem suo modo conformare 9. instituere et exco- 
lere 9 donec perfectum et sapientem ad ultimam discipUnam percipien- 
dam abduceret. Interrogamus nunc, quae fuerit instituendi ratio 
et quomodo peracta? Ante omnia animadvertendum est, Pythagoram 
leges sodalitias praescripsisse 9 quibps quid quoquo die fticienduni, 
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quid intermittendum propositum erat// Sunt illi vo/jtoi ap. Aristox. 
(ap. Jamblieh. 98. 97.), qpios ut divina praecepta {deitts VTto^riHus 
ap. Porphyr. §. 20. ap. Jambl. §• 30.) symbolis depositos discipuli 
observabant , praeter qiios quidquam facere nefas 'erat. £x his legi* 
bus dalcissimam et pulcherrimam diatumae Pythairoricae vitae de- 
scriptionem servavit nobis Arisiox. ap. Jambl. c. 2l. §. 96 — 101., 
quam pluribus illustrare qnaeque in illa desunt, addere in animo 
habemus. Mane ambnlabant sod&lcs, non ut sophistarum chorus 
apud Galliam in Platonis Protag^ra , sed soli in illis locis , qna^ soli- 
tudine, veneratione et amoenitate sese coihmendabant , ubi templa et 
luci erant. (Idem haud dnbie ex*Aristoxeno delibatnm narrat Diog^en. 
ap. Porphyr. §. 32.). Singularis hujus mori§, sed Pythamricorum 
vitae convenientissimi cansam idoneam afTert Aristox. (ap. Jamblich. 
§. 96.); putabant enim, ait, cum nemine conversandum esse, prius- 
quam animum sunm bene constitutum apteque concinnatum haberent, 
huic mentis constitiUioni loci solitudinem maxime prodesse; nam sta- 
4im e lecto sui^ntes in turbam ^sese projicere, tumultuosum esse. 
Ambulatione matutina perfecta ad literarum, i. e. philosophiae stu- 
dium persequendum moresque emendandos qxcolendosque invicem 
conveniebant , et quidem aeque atque antea in templis vel locis simi* 
libus. Post haec rei aihleticae studebant, quae maxime eo condu- 
cebat, ut corpus exercerent, vires corroborarent, earumque justom 
aequilibrium consequerentur. Plerique • unctione et ctirsu, pauciores 
lueta in hortis et nemoribus, nonnulli etiam halterobolia ^) i. e. 
ponderum plumbeorum jactu et saltatione , quam dicunt, pantomimica 
utebantur. Prandium frug^alissimum constabat ex pane et melle, aut 
fiivo; vini potus interdiu interdictus erat (Idem narrat Aristox. ap. 
Di<^. Laert. YIII, 19. ap. Athen. II. c. 26. p. 46. F. ex Aristox. 
IMofi^nes ap. Porph. §• 34. vid. Lycum ap. Athen. X. c. 13. 
p. 418. £. et 419 A.)^ Sumto prandio totum pomeridianum tem- 
pus consumebant in tractandis politicis negotiis tam ad peregprinos 
quam ad hospites spectantibus, et quidem oici riljv toSv v6/jioov Ttgodra^iV^ 
ut addit Aristox. 1. 1. — quid in his verbis lateat, tum dicendum 
est, qunm de politica societatls pbtestate dissoremus — . Adyetiiente 
vespere mrsus ambulationes • instituebant , non soli, ut mane, sed bini 
temive (idem IHog^. ap. Porph. §. 32.), reminiscendo recog^oscen- 
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1) Pro a^f^QofioXia uXtfj^ofioXia scribendum ease rccte monet Schndder. 
io Lex. s. ▼. ' 



tes qaae didicerant ioque rtadiis honestis dese exercentes. Ab hac 
ambulatione ad .babiea se conferebant lotiqoe inibant syssitia, in 
quibns non plures quam decem sodales una con^ivari debebant. Con- 
gTCgati conyivae libationein et sacra odoramentis et thnre faci^bant, 
quibus "l^eractis coenabant^ VIe;! sic tamen, ut ante solis occasum 
coena finiretnr. Sumebant vinum , mazam, panem^ opsonium, cocta 
crudaque dlera (IMog^. ap. Porph. §. 34.). Apponebatur etiam caro ani- 
maliom 9 quae deo sacrificare &s erat. lllarina opsonia propter quasdam 
causas ad victum haud apta raro comedebant (idem tradit Diog^. 
Laert. VIII 9 19. ex Aristoxeno); pariter atque animal homini in- 
noxium nec laedere^ nec interficcre, ut praeceperat Py thagoras , cen- 
s^ant. Post coenam fiebant libationcs 9 tum lectiones. Yerum in more 
positum erat, ut jnnior leg^eret, senior vero praeciperet, quid et qiio- 
modo If^ndum. Discessuris infundebat Ubamentum pociUator , senior- 
que praecepta dabat sodalitia. Omnibus his sollemniter perfectis domum 

' suam quisque ibat. Geterum utebantur candidis lineis vestibus j addit 
Aristotelicus^ siniiliter snbsternebant strag^la linea, lanea vero intcrdieta 
erant ut immimda (Jambl. §. 149. ex Aristox. adde Menag. ad Dio^. 
Laert. YIII, 19.) ').. In hac Pythagoricae vitae diurnae descriptione, 
quamquam nondum absoluta, diligenter secuti sumus Aj^istoxenum, 
partim quia nemo . scriptonim certum illum studiorum ordinem accu- 
ratios consignavit, partim vero^ et quod maximum, quia ejus nar- 

'rata ab aliis compilata, sed hic illic turpiter con&sa, certissimis 
annumeranda sunt. £x hac Aristoxeni narrationc consortii ratio 
luculenter patet. IVon morosa nec rigida erat sodalium vita, in quod 
nimis saepe inelinat seriorum sententia, sed quamvis certis legibus 
adstricta, jucunditatis tamen' et familiaritatis plenissima. Nescio quo 
infelici casu factum sit, ut invetcraverit opinio^ Pythagorae discipulos 



1) Refert incertas scriptor ap. Diog. Laert. VIII, 19.-Ianea stola et stra- 
gvlis usnm esse Pythagoram (nuod etiam omnes seriores scriptorea 
conlendant ) ; quibus verbis addit de suo Diogenes ( non ex Aristotele, 
ut Lobeckius in Aglaoph. Tom. I. p. 244. dicit^, linearum vestium usnm 
necdum ad illa loca penetrasse. Quod non credam. Diu enim ante 
Pythagoram lineorum vestitus in laorem receptus erat Veterum Spar- 
tanorum vcstes erant linteae. Thuc. I, 6. cf. Wemsdorf. ad Ilimerium 
XI, 572. et Spartanorum, non Aegyptiorum more vestiti erant Pytha- 
goras , Pythagorici et ipsa Theano. cf. Odofr. Mueller. Dor. II , 263 
et64. 
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monachoram instar totam vitam intra coenobii, cpiod dicunt^ parietes 
d^sse 9 qna nihil miserius tristiiisqae cogitandom est. Parva magnis 
eomparari collibet. Qui reete de hoc sodalitio sentire Tult, huic 
Spartanomm civitatis imaginem ante oculos poiiamus. Quemadmodum 
enim in Doriensium civitate non umbrafilem et austeram 9 sed liberam 
ct generosam vivendi rationem admiramur 9 sic Pythagoricam vitam 
ad gusdem Doricae civitatis exemplum effornuitam et exactam agnosca- 
mtts necesse est. Haec comparatio ducit me ad retractandam et 
absolvendam «juaestionem de refutata bonorum communione apud Pj- 
thagoricos. 

Quodsi omnia, quae de hac a recentioribus scriptoribus ficta 
sunt , idoneis testimoniis redai^^uimus 9 quis fuerit modus conVictus, 
merito quaeri potest. Aristoxeni verba r^tam mihi respondendi 
viam monstrare videntur ; dixit enim 9 Pythagoricos ad syssitia ' ) sese 
contuUsse, in quibus non plures quam decem convivas una epuhiri debuis- 
sent. Haec syssitia in memoriam revocant sodalitatum apud Spartanos 
epulas, (peiiiriet vel rectius (piXiritt dictas ^)^ quibus quindenos viros 
interesse I^e praescriptum erat. Gf. Plut» Lycurg. c. 12. Porphyr. 
de Abstinent. lY. p. 52 9 11 seq. ed. Florent. Pythagoras autem 
ideo denos constituit, quod denarius numerus omnium numerorum 
absolutissimus et sanctissimus ipsi erat. Philol. ap. Stob. Ecl. Phys. 
I9 29 3. p. 8. ap. Boeckh. p. 139. Axist. Bfefaph. I9 oj vid. postca. Porro 
quemadmodum Spartani quovis mense in medium dabant destinatas 
victus portiones ( Plut. et Porphyr. I. I. cf. Odofir. Mueller. Dor. H. 
p. 202.) 9 nec unquam perfecta bonorum communione firuebantur, sic 
ex mea quidem opinione certo iempore et praescripta rationc pecu- 
niam con^ibuisse videntur Pythagorici^ quam ut Spartanorum polemarchi, 
epularum quasi moderatores 9 societatis oeconemici procurarent.(JambI. 
§. 72. 74. 89. ). Prc^ediamur nunc ad ipsum victum. Ab He- 



1) Eodem nomine notat Pythaffericorum coenam Strabo VI. p« 263. 
Aristoxeni verba ap. JamDl. §. 96. exscripsit Eostathius ad luad. B. 
p. 190. vers. 26. E. R. 

2) Td yd^ 9ra^ K^olv jAy^Mla naXwfMVa^ nagd ii Hnafi^iataiS 
^iXiTia , fiovXcVTTiQimp ano^^fixwif %al ovf^€&Qt(ov aQioroxQanxw valiV 
elyei^t, aon€Q {oJuai) %al to iv&aie HQvraveiov xal &€0/no&ioiov, dicit 
Piat Sympos. VIL Qu. DL p. 714. B. quem sane graiJssimum locum 
cur hic apposuerimus, causa neminem fugit, quid vero ex illo in 
Pytbagorioonim syMitia nt pofilicam consessum eolligaffius, nunc 
non tempuB est enundandi. 
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racfide Pontico vsqae ad ultiniofi Titae scnqptores dissemiiiata esl sen- 
tentia) Pytliagoram ejusqne dbcipulos prorsus sese abstinnisse ab 
animaUbns, feramm eium esse carnem comedere (Clem. Paedag^. II. 
p. 143. G. Sylb. )• Infinitnm testinm numemm produceremus , nisi 
pracTaUda Ajn^xeni auctoritas omnes detmderet Hie Aristotelis audi* 
tor memoriae conservavit^ Pytfaagoram nqn interdixisse animaliiim 
eswh. Diserte hoc traditur ap. Athen* X. c. 15« p. 418« F. IM<^. 
LaSrt. TUI^ 20. GeU. N. A. lY, 11. §• 1. 6. Praeter Aristoxe- 
num idem die Pythagoricis scripsisse Aristotelem narrat Phit. in fib.' 
de Homero ap. Gell. 1. 1. §. 11. sqq. Quomodo haec res^ quam 
ipse GeUius inopinatam dieit, componenda est? Guratius Pythaoo- 
lica instituta inquirenli nmi poterit dubium esse, quin quod Pytha- 

foreomm cum Orphicomm discipfina inita societas praeceperit, bona 
de ad Pythag^rae l^fes sodafiiias faranshitum sit. In uniYersum 
autem hoc tenendum est, si de Oi^hicis praeceptis a Pythagora re- 
eeptis sermo est, fiilsts principus id niti^ nec Pythagoram, quamdiu 
soeietas qus durayerat, ullum quid cum Orpheo aut Orphicorum 
achola commune *) 



1) Dolet nos, quod pro proposita ^oaestione, qua faistoriam societatis a Py- 
thagora Crotone conditac ad id tantupi tempus, quo interiit, dedu- 
cere debeintts, disquisidonem illam de Fythagoriconun cum Orphicis 
eoDJunctione prorsus omittere coacti sumus. Vemntamen quum ia 
nostra historia saepisnme Orphica instituta respicienda sint, merito 
quisane quaerit, qal factum sit, ut Pytha^orei Orphicorum seholae 
se adjungerent Tempore incensorum coUe^oram quum in profugos 
ultra modum a Cylonis factione saevitam, illis vero naturali qaoaara 
sociandi se studio afitatis similes c^eiindi sodalitates omnis spes erepta 
esset, accidit, ut Orphids se dederent, et sua cum eorura placitis 
et praeceptis commiscerent Maxime vaiuit ad hanc transitum simili- 
tuda quaedam Orphicorum dogmatum cum Pythagoricis, inprimis 
dogma illud de aoimae migratione Aegyptiorum , quod cum Pvthagoras, 
tum Orpbici miro amore amplexi sunt, sed suo qaisquemodo excolait 
(de qao alibi). Ne credas yero Pythagoreos oranmo imrautasse, quid- 
quid Orphicis antea propriura fuerit, imo summum Orpbicorura prin- 
cijuum ibacchi orgiis nutritum, mori melius esse qaam rivere, Pytha- 
'goceis accedenlibus firmatum ma^ ac corroboratum est Huie tem- 

rri originem debent Orphica scnpta , qnae Orpheo et Lino (JambL 
139. cf. Welcker. de Lino in Allg. Schulzeitung 1830. II. JNro. 5. 
p. 37.) parfim a Pythagora supposita dicuntur^ a Pythagoreo-Or- 

thicis vero^ eomposita sunt omma ; approbante aliauam partem jam Y al- 
enaerio in Diatr. de Aristob. Jud. p. 84. Verissime igitur dicit 

5 
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Orpkicomiai disdpluia fiiit mystica hominim religiosiSMmonim 
consociatio ^ qui terreoae YitHe fragilitate conbristaii qaum animi cor« , 
poris yinculis qaasi in servitutem redacti, reqniem et consolationem 
in Bi^cclii cnlta ab Orpheo institatoy et ab fis recepto, inYenirent^ 
meliorem animi statnm sancta^ ascetic^ et ab omni animaliam caede 
et esa remota Tivendi ratione praeparare stadebant. Hic eat j3/os 
^Oq^Pims^ qaem optime repraesentat Euripides, Pytbagorico - Orphicae 
magb qnam genoinae Pythagorae scho;lae addictns , sob Hlppolyti 
persona. Cf. Hippol. v. 949 sqq. Locns classicus extat ap. Platon. 
Legfg^. "VI. p. 782. aXKa 'Og^txoi nves Xeyoi/spoi ^m iylyvovTo 
iljfAdjp roTs Tora, dyi/vx^v /xlv ixo/Jievoi itdvrcav^ ifjtyj/vxof^v (ii 
rovvavriov Ttdvrojv dTrsxo/Jtsvot. Cf. Epinom. p. 97S. vid. Odofr. 
Mueller. Prolegf. p. 380 sqq. Lobedk. Aglaoph. I. p. 245 sqq. 
Pythag^orei ig^tur quum conjungerent se cum illa sccta, fieri aliter 
non potuit, quam ut idem vitae genus sequerenturj qnapropter 
dicere poterat Plutarchus , Orphicos et Pythag^oricos cor et cerebrnm 
abominari. Plut. Sympos. U. p. 635. E. Eodem pertinet quod 
Athen. H. p. 65. F. refert. Ex omnibus his in breve contractis 
apparet, praeceptum istud abstinenfiae ab omnium animalium victu e 
Pythagorico sodalitio prorsus repellendum esse. Eadem ratio est 

Hoeckias V. C. ^^Daa pprliandene Alte tpard von ihnen aufge-' 
jasst, erweiterty und zum Tlieil mit Fremdartigem gemisd^t^ 
allein , seiner Hauptrichtung nach, nicht umgewanaelt. Die Py^ 
thagoreer habe/t mehr von dem frtfftern Orphischen fVesen sich 
angeeignetp als in dasselbe hineingetragen. cf. Hoeckiam de 
Creta Ins. Tom. DI. p. 228. Certiorem fortasse quam par est edixi 
hanc conjunctionem, quae tum negari potest, si clarissima indicia, 
ne dicam tota antiquitas, subvertentur. Ajrnoyenint iUam Boeckhias in 
Pfailolao p.l80. Dissenius in Gotting. gel. Anz, 1827. p.821. iliustra- 
runt Odofr. Muellerus Proleg. 'Myth. p. 382. Hoeddus de Creta Ins. 
Tom. ni. p. Id7 — 245. Sed nunc prodiit Lobeckius, Acade- 
miae Regiomontanae decus, cum Aglaophamo, saepius jam taudato, 
in f|uo infinitae eruditionis opere demonstrare conatur, Orphicorum 
orgia ex Pythagorac societate effluxisse. Enimvero \lr Clariss. nou 
respexit, quod respicere debebat, rejecit, quae non rgicienda erant 
Aristoxeni narrata, nobis gravissima, ipsi commentitia sunt, qllippe 
pleraqoe sententiae refragantia. Sed omnes LobeckU demonstrationes 
mfringantur, comparata Orphicoram religione cum cultu in Pytha- 
gorac societatem recepto. Quo unonam modo fieri poterat, ut Py- 
thagorici pladdo ApoUmis cultui deditissimi dcieta schola in contrariom 
elementum inclinaverint, et tetrica Bacchi sacra substituerint! 
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interdicti fabarum esiis. Niliil Tolgatiiis tritiusque erat^ quam quod 
Pythagoras legumentum fUbaceum detestatus sit. Gontra ^ristoxenus 
nnllo aaepius lc^^ento PytLagoram dicit usum, quam fabis; 
TJap xtPHfTixor reydg stMh xat iict^ogTiTtxop* ap. GeU.IV, 11,4. 
sqq. Causam erroris de xvoi/xca non esitato ex perperam inteliecto 
Empedoclis Tcrsn 

AsiKoh TtdpSeiXotf xvdiJiojp aito XEtgas SxEtrdai 

enaClm esse putat Gellius, qno poeta non a fabulo edendo, sed a 
rei venereae proluyio voluerit bomines deducere. Sed aliter mibi 
yidetur. Primum bic versus inter Orpbei, h. e. Orpbicorikm ^Tf^ 
numeratur a IKdymo in Geopon. II, 35., etiam si sententiam spectas 
ab HeracHde ap. Lyd. de Mens.. p. 76. (vid. Lobeckii Aglaopb. I. 
p. 251.). Tum consfat, in Orpbicorum diseiplina fabarum absti- 
nentisun traditam esse;^ inde xva/jioi 'Oo(pixoi ap. Greg^or. Naz. Or. 
XXm. 535. G. vid. Ag^laopb. p. 252. Denique acque Orpbicis^ ac 
Pylbag^oricis hoc interdictum tribuitur.' Ex bis collig^o, Pytbagforam 
hoc pracceptum symbolico sensu dedisse, quod comprobat Aristot* 
ap. Diog. L. VIII, 54., illud xvdfjtoop dKixEtr^at autem non diaeteti- 
cum, quem dieunt, sensum, sed politicum continuisse; monebat enim Py- ^ 
tbagoras , ab ea civitate abstinQndum esse , in qua summa imperia non 
censu, sed per suffragia fabis lata demandentnr. Gf. Aristot. ap. Diog^. 
Laert. 1. I. Apollon. ap. JambL §• 260, ubi Pytbagorei accusan- ^ 
lur, quod praecepisscnt ro7s xvd/jtois (non dyd/jtots) 7to\s/jiatPy cSs 
dgxifiyots ysyopoat rov xXifpov, xat rov xadtardpai rovs \axop* 
ras STTt rds STtt/jteXeias. Vid. Plut. de Educ. p. 12. K. cf, Interpr. 
ad Jambl. I. I. '). Luce clarius est, qunm Pytba{][orici cnm 
Orpbicis sese conjun{]^ercnt , hoc praeeeptum non symbolica, sed pro- 
pria sig^nificatione valuisse. Inde accidit , iit Pytbag^orae aemulatores 
hon priscam illius , sed sanqtiorem Pytbagporico - Orpbicam vitam 
Iknitantes, qunm Athenas concessissent , mediae ^comoediae poetis, 
quorum de sing^ulari Pythagorizantium vivendi ratione versus extant, 
ludibrip 'fuerint^ quo injj^ns mendaciorum copia in historiam illata 



1) Dm Pythagorae %vafiw nonmiBa coUegit rir doctiiB in Miscelh Obs. 
Belg. Vol. VI. T. IL p. 417-451, sed tractata parum accurate quam 
nos approbavimos Aristotelis, ceteronim, .interpretatione notissimi sym- 
boli,^ DiiMim sane et prorsos improbandiim propo>uit . explanationis 
spedmen. Ceterum eanaem per sortes magistratuum eftctionem respuit 
Socrates ap. Xenoph. Memor. I, 2, 9. Aristot Rhetor. II, 20. 
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est. Cf. Gradert. de med. Gr» conioe£ae natnm et forma (in MoBeb 
Rhenano 1828 p. 311 sqq.) <)• Qmnia haec lnculenter dfclarant^ 
qnae de Pythagt>rae ejusque discipidomm abstinentia ab aninudibos ct 
fabis saepiusque atfectata continentia mire exomaTerit recentior aetas, 
a. genuina pbilosophi schola qoam remotissima fiifsse, Axistoxeni 
vero relata unice Pytha^rae mente dignissima^ et historia compro* 
bata esse. Yet sic tamen hand infitior prima fundamenta errorum^ 
in quos inducti sunt ceteri scriptores, in ipso sodalitio jacta fiiisse. 
IVam testibus Aristotele et' Aristoxeno (ap. Gell. lY, 11 , 12. et 
Diog. Laert. YIU, 20.) pauca came qnadam, sicut bove aratore et 
aricte abstinuerunt Pythagorici, hujus vero abstinentiae ab edenda 
bovis et arietis carae causa alia est, quam vulgo creditnr^ cohaererc 
mihi vidctur cum sacris Apollinaribus. More enim sanctissime observato 
receptum erat, incraenta (acere ApoUini, animalia contra humahi 
generis utilitati^ agriculturae inprimis^ quam verno tempore ab Hy- 
pefboreis redux et hominibus placido jvnltu apparens deus indicit et 
procurat^ inservientia, immolare nefiis erat 5 amat ApoUo agri primitias. 



1} Nihil gusmodi in antiquae comoediae refiqaiis deprehendi, praedare 
adnotatum est ab Aug. Meineckio, Viro elegantis injgenii, in Quaest. 
Scenic. Sp. I. p. 24. Sp. lEL p. 33. et saepius. Medua potids et nora 
comoedia, quae^ angustioiibus licet qnam antiqui temporis comicoram' 
circumscripta finibus, in irridendis tamen philosophis, Socraticis in- 
primis et Pythagoreis Pythagoristisque haud parum operae coHocabat 
c!t leptdissime sane sugillant voluatariam degeneratae disdplinae so-^ 
brietatem, squalorem, fastum etc Mnesimachus in Alcmaeone 
apud. Diog. L. Vin, 37., Antiphanes in Monumentis, Pera> alib, 
ap. Athen.iV. p. 161. A. E., Alexis in Pythaeorizusa et Taren- 
tinis, ap. Ath. IV. p. 161. B. C. D. IIL p. 122. F. Aristophon in 
Pythagorista ap. Dio^. L. Vm, 38. Athen. IV. 161. E. P. VL 
238. C. xnL 563. o. (^minime Aristophanes, quod mnlti yel nostra 
aetate scripserunt Aristophonte aegre careo in catalogo mecKae co- 
micorum aetatis ap. Mdneckinm Qu. Scea. Sp. IL p. & sed , ut nunc 
irideo, haud pfaetermissus est in Specim. tert Q. Sc. p.46.) et Cratinus 
junior ia Pythagorizusa et Tarentinis ap. Diog. L. T1IL37. 
cf. Suid. s. r._ffevorpav^g (qu^rum fracmenta a senioris Cratini ReB- 
quiis prorsus secernere debebat Runkel!} a Meineddo (Spec. f r. p. 24. 
inpr. iD Sp. tert p. 46 et 47. de aetate cf. etiam Clinton. Fast IleUen. 
Prooem. p. XLIIi. cum nota} ordini sno rcstitutus; adde Theocrit 
Idyll. Xrv. 5. iluq. Kiessling. Errat Runkd. p. 58. la enodando Ta- 
rcntinorum areumento, ipsum jam Pythagoram Tarenti docaisse di- 
eens; docait ibi «juantum sdmua mmqnam phiksophus. 



— 57 — 

firuiiieDfiiin 9 hcKrdeiiiii et placentas sibi offerri. Gf. iiipriiiiis Varron. 
ap. Serv. ad Aeneid. IBE, 8S. Inde pntchra Aristotelis narratio ex* 
piicahda est^ qua Pythagoraa solain aram, quae post eomeam est, 
Delii ApoUinis Genitoris (est ille ^cj/jtos awefBicop) velnt inyiolatam 
soUenmi prece adorayerit. Aristot. ap^. Dicfg. Laert. 'VlU, 13. 
Timaens ap. Gensor. de D. Nat. c. 2. (rid. Goeller. firag^. Timaei 
62.} Gc. de Nat. D. m, 36. JMacrob. Sat m, 61 Jambl. 
§. 25 et 35. Glem. Strom. YII. p. 304. GyriUus in Jnl. X. 
p. 348. B. cf. Odofr. Alueller. Dor. I. p. 324. 325. — Sequitur 
ut de ApoUinis cultu in societatem recepto ag^mus. 

Supra jamprobafvimns, ApolUnem Doriensium summnm deum etiam 
in Grotoniatamm ciyitatem illatum esse. Pythag^ras Doricomm instituto- 
mm tenacissimus^ recepit hunc denm ' ) et tamquam antistitem societati 
suae praefecit. Dei reUg^oni maxune innatum et quasi insculptum est, ad 
pladdos mores efifingere homines (Ephor. ap. Strab. IX. p. 422.),^ 
intemum animi concentum turbidioribns perturbationibus concussum 
redncere^ et reductam mentis animique harmoniam constanter ser- 
▼are. Quid mirum, quod Pytha^roras hanc notionem ita adhibuit, 
ut non solum totam yitam, sed etiam phUosophiae dog^ata ad eam 
dirigeret! PhUosophum invenimus totiun ApoUini inservientem ^)j 

1} Ambigitar adhuc, undQ et quomodo dei sacra acceperit Primus 
qpantum scio Odqfr. Mueller. ex ApoIIonio ap. Jambl. §. 8. eollegit, 
Fythagoram ApolKnis cultum gentilem habuisse. 8ed aeque fabulosa 
est Apollonii ac recentiorum scriptorum (cf, Jambl. 222.) n^rratio, 
Pythagoram a prlma statim nadvitate cum Apoiline conjunctmn fuisse; 
taiem conjunctionem cum dib nativam in celebenrimorum ▼irorum vita 
ubivis fictam deprehendimus. Potius credam, aut Lacedaemone, aut, 
quod historia docere ridetuTy Crotone demum philosophum dei cultum 
suscepisse. 

8) Ex hac Pytht^orae cum ApoIIine conjunctione enatae sunt fabulosae 
consoetudines, quas habuerit philosophns cum Abaride, Epimenide, 
aliis. Abaris, quem temporum^ compntatores in. OL LUL ponunt, in 
Hyperboreorum, h. e. remotissima terra natos , sacerdos erat ApoUinis, 
sed praestigiatonim, quibus superstitiosa actas abundabat, unus, qui 
partim ad coromissa scelera, pesdlentiam saevientem aHaque prodigia 
expianda, partim ad stipem sacram colEgendam terras peragrabat. Vid* 
Lyciirg. apud Nonn. Narrat Vig. ad Greg. N. Or. m Creuz. Meiet» 
P. L p. 7& seqq. JambL V. P. §. 91. 141. et quos tempore enumera^it 
Lobeck. ap. Strurium de dial. Herod. L jp. 12. not^ in Aglaoph. L 
p. 314. Bot p. Crotonem eum venisse et tix credas! auro menoicato 
m commune coUato a Pythagpra ia societatem receptum esse, narral 
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hoe declarat pulcherrimiim iUud praeceptani , apex quasi pliiloaophiae 
•uae moralis, iitox) d^co^ ap.Sfob. EcL Ph« Tom.II* p.6o..ed.Heer* 
JambL §• 86 et 137. lode factum est^' ut mosicae studimn incre* 
dibili ardore amplecterentur Pythagoras gosqae discipuli. Hle prae- 
cepit, antequam cubitum irent et quum e lectulo surgerent^ animum 
ad lyram componere ^)^ quem morem recte explicat QuintiL Inst* 
Orat. IX, 4, 12. dicens: Pythagoreis certe moris fuit, et, quum 



script. ap. JarobL §. 90. 92. Facile sibi qaisque penaadet , hanc mire 
exornatam fabulam inventam esse ab homine angusli ingenii; taiem 
semper se praebet HeracHdes Ponticus, qoeip scimas singularem de 
Abaride conscripsisset librum, vid. Plut de aud. poet p. 14. E. et 
Bekkeri Anecd. Gr. T. L p. 145 , 22. 178 , 27. Eum haud dubie se* 
cuti sunt vel Porpbyr. et Jamblich. ipsi, vel quorum illi compilarunt 
vitas, recentiores scriptores. Porro Abarim Pythagorae Apoljinis sa* 
gittain dedisse ac phiiosophum hac vectum esse Tauromeniuin et Me* 
tapontnm, quo explicaretur itineris longitado, liuo die peracta, ex 
Heraclidis Abaride sumtum persuasissimum babeo ( Porphyr. & 29. 
' Jambl. §. 91, 92, 136, 140, qui illud aperte pro exornatione vulgaria 
narrationis habent).' Enimvero historiam Abaridis aeriae vecturae ab 
Herodoti temporibus prorsus repelietidam esse, evidentiMime nuper 
nobis probavit Struvius in I. I. p. 11. not Herodotas enim (IV , 36.) 
non dixit (ex Wesseling. emendat), sa^tta drcum omnem terram 
vectum, sed sagittam babuisse pro siffno (pvjtJt^okov) divinae lega- 
tionis; quod rccte collegit e Lycurgi frag. JLiobeck. Agl. l.J. Exnis 
nemo in dubitationem voeabit, quin illa seriore aetate et quod credam 
ab Heraclide conglutinata fabula ad Pythagoricam vectoram invenien- 
dam disseminandamque invitaverit. Ceterum philosophum eodem die 
eademque hora Metaponti et Crotone vjsum esse, memorat rumorcm 
certe secotus Aristoteles ap. Aeilaa. V. H. II, 26. — De Epimenidei 
qui siatim post 01. XLVI. mortuus , ideo falsissime Pythagorae disci- 
pulus hal^itus est , vid. Heinrich. de Epimenid, p. 21. , inprimis Bentlej. 
de aetate Pytk p. 31. Lenn. 

1) Praeterea Pythagoras , qui, ut Aristox. supra dixerat, haud param in 
memoriam discipulomm recipiendprum inqnirebat (adde Jambl. §. 164.^, 
praecepisse fertur, ntante et post somnom recognoscerent <{uae pridie 
vel nudius tertius egissent, dixissent et audissent, memonae partim 
exercendae graii^, partim vero ut rationem Cujuslibet facti ubi red- 
derent. NotWimus est versus sri; naQiSfflf; t/ rf' iQhlai %i fioi. diov 
oxfK lieXia&T;^ cf. Cic. de Senect. XI, 11. Diodor. Exc. Valea. p. 555. 
Apoll. ap. Jambl. §. 256. Diog. ap. Porph. §. 40. Diog. L. Vm, 22. 
incert. ap. Jambl. §. 165. inprimis vero Hieroclem in aureo coknment 
ad Aureum carm. p. 153 sq. ed. Needh., quod non fictom, potios phi- 
losophi menti congrucns^esse, equtdcm credo. 
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eTigilaMent 9 aniinos ad lyram eicitare^ cpio essent ad a{]^endnni 
erectioreS) et, quom somnnm peterent, ad eandem prius lenire mentes, 
nt,'Si qnid fiiisset tnrbidiornm.cpgitatiohnm, componerent (Idem narrant 
Plnt. de Iside. p. 3S4. A. de Yirt. moral. p. 441. D. et Diogf. 
ap. Porphyr» §• 32. ap. JambL 65.). Hoc deducimur ad summum 
principium musicae in Apollinis cultu tractatae, ad xddctgaiV. Hujus 
musicae vis inprimis in eo spectatnr^ ut mentem affectam et con- 
tnrbatam sanet, tristitiam pectorisque morsus depellat, cupiditates 
coliibeat^ animum demissum erigat et sbrenuum reddat. Haec est 
vera iUa xet&agatSt quam Pythagoras assequi studebat, Jambl. 
§. 110. SchoL in Hom. 0. X, 391. p. 600. a. Bekk. Hris sc. 

/xovcrixiff xai /Jiixs^ ™^ Vlv&ayogeia)i^ sdavfjid^ero^i xaXovfxiv^ 
xdSag^iS. Quapropter haud difficile est ad inteUigendum j cur lyram 
tibiae anteposuerit. Haec implet Bacchico (urore^ et habet aliquid 
v^gtanxov ac Ttapniyvgtxop f Jambl. §. 111. ) et vetat ratione uti, 
qnemadmodum pulchre dicit Aristot. Polit. YIH, 6. Gontra lyrae 
strepittts componit et demulcet animum , et ' depellen» omnia taciiis 
obnoxia cogitationibus , ad sublimiora adducit (cf. quae Rittershusius 
ad Porph. p. 188. ed« Kiessl. colt^t). *Ad haec lyra cantabat 
Pythagoras Thaletae antiquos paeanas et Homeri Hesiodique selecia 
oarmina, animum tranquillantia. Dio^. ap. Porph. §. 32. ap. Jambl. 
111 et 164. adde Diogp. L. YHI, 24. Thaletae enim lyrica poesis 
quemadmodum arctissimo yinculo copulata cum ApoIIinis cultu Gre- 
tensi (cf. Odofr. Mueller. Dor. H, 321. I, 207. Hoeck. Gret. T. HI. 
p. 342.) 9 sic penitus cum ista idea placandi, expiandi, pilrgandique 
perfiisa erat. Cf. Hoeck. Gret. T. HI. p. 364. Praetcr hanc quo- 
tidianam^ quam instituit Pythagnoras mentis purgationem, alia annua 
(iviavaa /JiiXni) agebatnr a sodalibus^ quae quamvis iribus tantnm 
antiquitatis testimoniis eonfirmetur ( JambL §• 110. et SchoL Yenct. 
ad Hom. Hiad. XXH^ 391. qni ex uno fonto hauserunt, adde Aristid. 
Qnintil. de Alns. lib. U. p. 110. edMeib.j ig^norarevidetur.M. hunc 
mcMrem), tantam tamen verisimilitudinem habet^ ut summo jure hic 
apponi possit. Gircum Tcmum tempus, refemnt, cantilenam canta- 
bant ejusinodi: coUocabat jHraeceptor discipufum lyram ludentem in 
medioy- enmque circumsedebant cantandi periti, et sic concentu 
lyrae concinebant paeanas quosdam,' St Zv ev^gaiveff^ai xai 6/i- 
/j^eXeTs xoi evgvdfxoi yivecdat sSoxovv. Scimus in hoc anni tem- 
pus celebratissima fests^ Delphica incidere, in quibus ApoUo iratus 
piaculis placatur^ tum resonant paeaniun cantus. Magna lusiralia 
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a^pintiir, qno tranquHIo et sereno Tuifii appmret 4em. Cf. Odofr. 
Bfaell. Dor. I. p. 328 sqq. Disaen. in Gotting^ geL Anz. 1827. 
p. 822 sqq. Hoecldi Gret. III. p. 226. Gaodia pertentant pectaa, 
si jayenom eoronam cogitamns mentis pariter atque animi excolendi 
ita curam gferentium, ut quidquid noxii propositoque asaequendo ad- 
Tersabtis ipsis inscderit, musica duec, morum formatrice^ abluant 
seseque ad agendum promptiores reddant. Quemadmodum vevo Py» 
thag^ras ad sanandos animi morbos musica usus est^ sic «am ad 
corporis medelam adhibuit '). Ut coiporum morbis mederetnr, ha- 
bebat peculiaria quaedam carmina, quibus aegrotanti sanitatera resii* 
faiebat (Diog. ap. Porpb. §. 30. 33. ap. Jambl. §• 114. «f. 164.). 
Haec erant illac incantationes , qnibus antea soli saccrdotes in cn- 
randis morbis usi erant. Praeterea vero Tcrsabatur Pydiagorae toe* 
dicinae tractatie inprimis in dandis obserrandisque praeceptisy quae 
dicunt.9 diaeteticis (ApoU. ap. Jambl. §.264.), quae medendi ratio 
in reg^ne ad sanitatem ac finnam corporis constitutionem nafnraU 
«tu facta ad restituendam Taletndinem aptissima, Pytbagoricormn prae- 
teriim Titae sobriae et ad amussim exactae conTcnientissima erat. 
Jambl. §. 163. 244. cf.^Alena^! ad Diog. L. YIU. §. 12. PTtba- 
gorae medicinae studio primum lundamentnm medidnae arte conclusae 
jactnm est^ quo discipidi erersa societate systema quoddam condentes 
aetemam g^Ioriam adepti snnt. Clfl ApoUon. ap. Jambl. §• 264. 
Aelian. Y. H. IX, 2SL rid. Wacbsmutb. in libr. HeUen. AUerthkdB 
II, 2« p. 487 et p. .^. ^). Latius lioc persequi Tetat proporiti 
ratio, praesertim qnum in sequentibus passim nonnulla ejusmodi respi- 
cienda sint. Nunc relegemus lectores ad Spreng;elii Hist. Bfedic. 
Tom. I. p. 289- 294 sqq. ed. noriss. et Hecberi P. I. p. 72 sqq.9 
quamqnam dolendum 9 quod primi bistoriae criticae, medicinae seripto- 
res mnlta perscripserint et repctiTerint, quibus pro auctoribus, qnos 
secuti snnt, putidisrimis omnis den^fanda est fides et anctoritas. — ^ 
IJt aptum buic parti £nem imponamns, de mutua^ quae inter sodales 



1) Non opus est nt pluribiifl demonsCremas^, ab anti^uissiniis iade tempo- 
ribus nanc eUam corporis medendi rationem ApollinU cultui inliaesisse; 
patet enim. 

2) Maiime inclaniit Alcmaeon , qui propter acre stodinra , qnod in disse^ 
candis scrutandisque animalium corporibns Gollocasse fertor, antiqnis* 
siuius anatomiae cukor reete babetur, c£ Sprengd.1. p.299. Hecker. 

, 1 p. 78. 
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mlercedobat , oottsuchidine superest ut .disscramBs. Supra ex Art- 
8toxem> (ap. Jambl. §• 94.) oatendiniua, jam in ^xplorandis diseipu* 
lis haud parum impendisse eurae Pyth^i^oram, utrum ad dissensio- 
«em an ad amicitiam contrahendam proniores et in hac stabilicnda 
oonscrvandaque constantes se g^ererent. Ab omni enim vera anacitia 
'cerCamen et contentionis studium quam h^p^ssime remavendum, sin 
non, saltem ab ea^ qua cum parentibus et omnino cum senioribus et 
beneficis hominibus constricti snmus^ perpetuum Pjihagoreomm prae*' 
ceptum erat. Porro dicebant quam minimas exuleerationes (dfjivxcis 
rt xat sKx^acBis) iu amicitiis esse debere, quod tum .fieri posse^ 
quum uterque amicorum^ inprimis junior, cedere iramque moderari 
seiret. Emendationes et admonitiones {TrctiSccpTciaeis vox Pythagorica) 
caute ac modeste a aenioribus erg^a juniores faciendas esse monebant : 
fidem airfem nunquam nec joco nec scrio ab amicitia amovendam^ 
nam sa mendacium amieonun animos invaserit, amicitiam salvam 
manere^ haud facile esse ajebant. NuUum infortunium aut generis 
homani imbecillitatem ^ magnam sohim et non emendabilem malitiam 
renunciandae amicitiae causam snfficientem esse. Eam amicitiam 
vcram ac sinccram futuram, in qua quam plurima certi^ legibus cir- 
cumscripfa et distincta essent. Pulehcrrima^ has sententias e^Py- 
ihas^oriois ennnciationibus libatas servavit nobis Axistoxenus ap. Jambl. 
§• lOl-— 103. repetitas §« 229.9 in qnibus optimi quique scriptores 
ooospirant. Gf INod. Exc. Yat. - p. 31. c. 37. Alai. Satis lucu- 
lentcr dechmnt cum vivendi rationem Pythagoricam , tum mutuam 
sodalium consuetudinem ; comprobant praedare INodori dictum: sa- 
pientium esse amieitias immortales^ inimicitias mortales habere. Diod. 
Exc. Yat. p. 64. c. 8. Mai. Pauca Aristoxeni verbis addere juvat. 
Hand immerito primus qm amiciitiae nomen invenerit et sanxerit, 
omnium consensn perhibetur Pythagoras^ qui tam admirabiH amicitia 
amicos suos junxit^ ut postea .ii, quos arctior sociaret benevolentia, 
e Pythag^oreortim numero esse.dici solerent. Gf. Aristox. ap. Jambl. 
§• 230. Idem Aristoxenus narrat^ ut mntuum amorem inconcussum 
senrarent Pythagorici, pcregrinas amicitias sedulo declinasse, ap. Jambl. 
§•233* Parei^es contra ut summa piettite et reverentia, qua de« 
ceret liberos , ^lerent tractarentque ^ commcndabat Pythagoras (Ari« 
stox. ap. Jambl. §. 100.), eos vero negligere^ gravissimum dicebat 
esse delictum. Gf. pulchmm Pempeli Pythagorici fragmentum ap. 
Stob. in Floril. Tpra. II. p. 460. Tom. m. p. 123. ed. Gaisford. 
et A|M>Uon. ap. Jambl. 2^7. vid. Mahnium de Aristox. p« 104 sqq. 
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Alulta exjempla geniiiiii Pythagiorici diaracteffis aervavil hiiloria, pla- 
rima ad^Platoiiis aetatem, qua omnino yeteria dtaripliiiae scTeritaa 
et rigor in Pythagoreorom animia resiiscitatus est (cf. Plat. ile Rep. 
X. p. 600.)^ spectant. Notns est Glinias Tarentinns^ egregiiis per» 
turbationum animi sui moderator^ cf. Cliamaeieon. ap* Athen. XIV. 
c. 18. p. 623 et 24. AeUan. Y. H. XTV, 23. Cf. Malm. dc 
Aristox. p. 113. not. ; nuudme cdebratum est amicitiae documentniii) 
quod Provo Cyrenaeo praestitit. rid. supra. Quid dicam de Archyta? 
qui villica rem suam male curanti ea modo de causa peperdt 9 quod 
iratus erat. Rem certatim natrant optimi scriptores, yid. Aristox* ap. 
Jamblich* §• 197. IMod. Exc. Vat. p. 30. et quae coUegit Blajus 
ad Cic. de Rep. I9 38. Quid de j^aminondae inconcussis moribus? 
qui a Lyside Pythagoreo institutns (Aristox. ap. Jambl. 250. Diodor. 
XYI) 2. Exc. Yales. p. S56. et saepius) eandem animi constantiain, 
itt victu frugalitatem, avaritiae odium, tacitumitatem et sanctae amici* 
tiae contrahendae amorem, quam Pytha^ricomm aUquis prodidit, 
cf. Plut. de Adul. et amic. discrep. p. o2. E. Apopht. p. 192. C. 
de Genio S. p. S92. F. INo Chrys. Qrat. 43. p. iS05 seq. Orat. 49. 
p. 537. ed. Blor. Themist. Orat. 9. p. 198. Petav. rid. Rit- 
tershus. ad Porphyr. p. 259 sqq. Yel sie tamen confitendnm est, 
nuUam rem tam suaviter animum afficere^ qnam iUam de vadi* 
monio Phintiae et Damonis, Pythagoreorum , historiam, qno nihil^ 
quod unquam amicitia perpetravit^ generosius reete praediMtnm est. 
JKonysius secundus saepe Pythagoreomm amicitiam tentans^ Phin- 
tiam, qui a Dionysii adulatoribus {AiOPvaoxoXctxes) in tyranni ritam 
conspirasse accusatus erat, capitis condemnaTit. Phintias siqiplicii 
moram quaerens^ ut rdiquum diei sibi concederetnry yadem dmido 
petiit. Dionysius admirabundus interrogpbat , num quisqiiam esset^ 
qui in morte subeunda vas fieri sustineret? affinnante PUntia aroes*' 
situs est Damon^ yadcmqite se (uturum dixit, et donec amicus re-^ 
diret^ permansurum. Quum jam mI ad occasum reggeretj Phintias 
moritums supervenit. Quo facto Dionysius amplexus riros et deoscn- 
latus^ ut tertium se in amiciliam adscriberent, frustra orarit. Aristox. 
ap. Jambl. 233 — 37. ap. Porphyr. §.59. (Mahnius de Aristox. 
p. 45 sqq.) Diod. £xc. Yales. p« 554 et 55. >). •— 



1) Quemadmodum saepisstme in historia accidisse ▼idemas, ut rei 
crebrfli mjecta memoria rcnoTatae priscas et natims color absterga-' 
tur, Ua etiam ciim nosCra narratione factan, qoippe quae variis iiieR'« 
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''eainiU) imde ^^sai sunnis. Qaemadinodiim mutua so- 

^^ cer& l^ibus symboliee praescriptis , sv&b quibus 

^ M noD po9se putabant, dennita erat, sic vita eorum 

^ amicis conyersandi modns symbolica ratione 

"^se videtur. Salutandi si(rnum triplex tri- 

tVwi^» lesvrdKfpa) crat: 



\.\iik(ap ro "rtsyrdyga/im 

rjs sxg^pro^ vyieia iroQS 

ipb. Nub. 611. p. 249. Din- 

ibiq. Scbol. Menag. ad Diog. 

.•^ert. : Der Drudenfuss^ inser. in 

i. 1. p. 57 sqq. et Lobecb. in Aglaopb. 

seras quasdam nguris matbematicis sen» 

ivolventibus inscriptas babuisse yidentur, 

Nam tum demum lux affunditur nonQuUis 

^a est Nos qui Tadimoiiiuin sensu tantam non ex 

verbis retalimus, unice Aristoxenuro, qui illud ex 

.m resno expulsas Corinthi ludimagistrum ageret, au- 

iti sant Aristoieni cum tyranno de Platonis philosophia ser-- 

-. Plut TimoL c. 15. — sequendum duximus, quocum 

. onsentiunt Cic Tusc. Qu. Y, 22. cf. OfT. m, 10. Val. Mai. 

Lactant Institt^ V, 17. Coarguendum est vero ridiculum se- 

:a additamcntum ; ap. Jambl. et Porphjr. narratur, ^Phintiam 

li' dato ideb discessisse, ut tam sua quam Damonis negotia compo- 

i.Tet, in bonorum enim communione eos victitasse. Cave ne ei his 

l^ythagorici sodalitii %oivas woiag^ coUigas, quod per se falsum do* 

roonstrarimus , hoc vero loco ad ridendum apUus, <|no de tempore 

Dionysii junioris sermo est Sed fieri poterat, ut amicoruro par coro- 

muni convictu frueretur. Yeruro Diodor. modo narrat, Phintiaro mor- 

tis moram petiisse, ilg to negl rciv tdimv nfyoreQOV a ^ovAttai c^/oi- 

fiiyaaf . Cum his bene eoncinit Polyaen. Strateg. V. e. 2. sect SS. : 

Phintias, ait^ locare voluit sororem saaoL ^ Ei Graecis faroiliae legibus 

eonstat, patre mortuo senioris fratris^ fuisse, sororem conjuffio jun- 

gere, haic oflicio ante mortem haud dubie satisfacturus erat Jrhintias. 
cterum de Phintia ct Damone egit Lan^us in : JSeuem Teutsch, Mer^ 
cur^ 1808. fasc.3. p.l^., sed ro qaibusdam ab eo recedo. Schilleri 
aostri suavissimum carmen in memoriam rerocare mihi non convenit . 
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scriptonim locis, qiiibus diserfe traditiir, Pythmforeos ei aijgpiiflr com- 
fliiinis Mholae yel [eos, qiios Bimqmm anfea yiderint, eognoTiMe 
auiicos, cf. JambL^ 257 et 238. Signmii agnosoendi sese ^do* 
monis fi^ura fuisse mibi Yidetnr^ qiiod ex natura Pyfb«^rici g^- 
monis colli^^oj est enim fiuniliaritatis qnasi et conjnnctionis signum, 
quo res cum animo amfce eopulantur^ et simile simUi eognoscitnr, 
cf. PbiloL ap. Stob. Eclog. L p. 8. 10. et Boeckb. in Pbilolao, 
p. 141 sqq. 

Postquam societatis institata miris difficultatibus districta, qnantiim 
fieri potuit diligfentissime , enncleavimus , ag;e rationes subducamus^ 
indicantes , qoid sibi voluerit cum illis Pytbi^ras. Ex iis , quae 
de Crotoniatarum civitatis statu ex Dicaearcbo et Justlno snpra 
scripsimus^ nunc liquet, dcpravatam teroporis indolem baud parvam 
in Pytba{]^oram , quum scbolam conderet^ exercuisse vim. Sodalinm 
enim vitam sobriam et dispositam^ Crotoniatamm cetcrorumqne Blagnae 
Graeciae populorum luxuriae deditorum moribus prorsus contrariain 
et inimicam deprebendimus. Hac certe causa rursus id assecuti 
sumus^ Pytbag^orae consina ut non sola mente exicc^tata, sed tem- 
pore adducta et nutrita potemus. Societatis descripta institnta modb 
ad animi culturam pertincbant. Generosam corporis di^nitatem, et 
animi concinnitatem prodere, boc omninm studionim caput erat. 
Corporis libidines dispellere, animi barmoniam servare et alta requie 
intemi concentns speciem prae se ferre^ Pytbagorae consortio pro- 
prium erat '). Patet nnnc, qua ex causa ApoUinis cultum receperit 
Pytbag^oras. Quis enim aKus peHurbationes et aftectns profligare^ 
quis buhc tranquillum, scdatum et aequabilem animum adducere et 
conservare poterat , quam ille deus 7 

Qnum omnia, quae bucusque de sodalitio Pytbi^rico seripsi- 
mus^ ad ipsos sodales perlineant, nec de iis, qni societate qnidem 
exclusi^ cum illis tamen conjimcti crant^ dieendi occasio obvenerit 



1) ^AkXa irj el fjf^ 9}]jnoa!(x^ ISm rtolp i/ysiimv ntxtSeictg avros fc5y 
kfyetai^O/ii^ffQog yeria&ut^ o'C ixelpoy '^yanfav inl ovvovaiu xat toie 
vareQOts odov Ttva nai)iSoaav fliov ^Onr^QixTjp, waneQ IIv&ayoQag 
avzog re 9ta(peQ0VT(ag ini rovTw ryany-d^^ xal ot vateQOi i'tt Kal 
vvv JfTv&ayoQKiov TQonov inoPo/tiaCovjeg rov Siov (Cebes Tab. 2.) 
9turpaveTg ny 9o'AOvaiv elvat iv roig alXotg; aicit Socrates ap. Plat 

. de Rep, X. p. ^600. A. B. (Ael. Aristid. Orat T. II. p. 327 et 28. ed. 
Jebb. Euseb. Praep. Ev. XII. p, 619. C. D. ed. Vig.). Idem narrat de 
P^thagoreis sai temporis Isocrat. fii Busir. c. 11. 



^ 



idoDM 9 ' {M-iusqaam teitme ' pai^ti fiiitiii iflqpoBaiBQft, de iliia 
tioaem faeiamas. INccadvm. est de nuilieribiis Pydiagoricis. Gro* 
tooa fuum adyenisset Pythagoras, et aaetoritate saa popidam in 
laxariam lapsam ad fragnHtatem et teraperantiam revocasset, in 
4»vitatem .eum adscriptam esse^ ooa probabile solum est, sed suimna 
philosopbi in administrimdis rebas poblicis potestas manifeslo id 
Mtelidit. lUo tempore Theano Crotoniatam in matrimonium doxisse 
yidrtar, qood nisi civis fiiisset, fiiecre sine dubio non potuisset. 
Quaerimus^ num iUa Theano et diseipulorum mulieres Doricae gen- 
lis, qua& Pythag^rae tempore celebratas fuisse memoriae servavit an- 
tiqoitas^ pariter ac viri cum Pytha(;oricorum studiorum, qoae de- 
aeripsimas , tom quotidianorum conTeniunm participes fuerint* . Nnl- 
lam locnpletissimomm testium adhuc inveni, qni claris verbis id af- 
iirmaret; Dicaearchus L saep. 1. ap. Porphyr; §. 19. refert^ Py- 
thagoram mulieres etiam, quaram omus Theanns nomen maxime 
inclytum esset^ discipulas naetmn esse. JXotandum Tcro h. h sum- 
mum Porphyrii stucUum omnes in arctimi conti'a]iendi , quos excerpsit 
anctorum locosj quae Dicaearchus vig^nti paragraphis ap. JambHch. 
deposuit, in unum coarctavit Porphyrius. Ideo certo non« dixerat 
Aristotelicus 9 viros et femin&s eadem disciplina usos fiiisse^ quae 
tamen sententia vel ipsis IVeo - Platonici brevibus verbis haud suppo- 
nenda est. Potius ex omnibus indiciis rite pensitatis elucet , muUeres 
a consortio quidem exclusas^ maritorum vero ob mag^am quam 
matronis praestabant Dores observantiam et reverentiam, exemplo 
erectas ut conju^s et matres feminei sexns duces et cducatrices 
fuisse. MuUer Pytha{]^orica absolutissima fuit imag^o virtutis, mo- 
destiae, castitatis et constantiae. muliebris, Dorica igpitur mulier. 
Matribus similUmae erant fitiae. Auctor est Timaens, Pytliag^orae 
ffiam, virginem adhuc, vii^nnm choro praefnisse et castitatis eas 
instituisse doctrinis, mulierem vero intcr eas, quae ad aram aeee- 
derent, primum obtinuisse locum, Timaeus ap. JSieronym. c. Jo- 
- vin. I. p. 309. Porphyr. §. 4. JambUch. §. 170. (Goeller. frag-m. 
61. p. 263.) '). Ad aras vero accedere, nobili tantnm et c^istae 
midicri cooveniebat. Repleta sunt vetcrum seripta enunciationibus 



1) Errat haud dubic Goeller., hanc narrationem Timaeo Locro, non 
Tauromenitae tribuens, p. 201.<, quiim omnia ad historiafn societatis 
Pytha^oricae' pei tiiienlia noa Tiaiaeo philosopho, sed historico adseri 
in apnco sit. 
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aolienim Pyll u y w i caf » ^ TliflmM inprinis (irid. BobtaB. el 
Ritiersliiu. ad Porpbyr. §. 19. Wolf. in Fra|^. Miilier. T. D. p. 418.)$ 
onmes, ot pancb oompectar, contiiieiit ezborbiliones ad seom »1^ 
fiebrem^ ut Iuxiiriae iiiatniiBeiita propellant, fidem maritam eo mwyen i^ 
et in liberis edacandis exoolendisqiie cimdam operam oottoccuL Pol» 
eherrimiim monnmentam posmt iUis mnlieribus Wielaiidiiis noalflr) 
Oper. Tom. XXIV. p. 247— 300. (ed. lips. anni 1796.). Pkaetena 
de iis egerant Mem^as in BSst. MulieriHn Pbilos. soae INoffla. 
editioni snbjecta p. 499. et Cbr. Wolf. in Fn^pn. Mulier. 

Sed tempus est^ ad aliud dirigere societatis bisloriam. Revnm 
pertraetandamm ordo postubt, juYcn^ receptum ad ipaa sciailiat 
studia adducamus, ut satis excultum et eruditum tandem summo so* 
dalitii scopo initiemus. Supra ex Aristoxeno (ap. Jambl. §• 96 et 
97.) retuumiis, maiie et Ycsp^^ ad studium pbilosc^btae accessissc 
«odalesj .quaeritur igitur, qualis fuerit illa pbilosopbia, ad qnem 
finem qiectayerit^ et qua ratione adbibnerint eam discipiili? 



IV. 

Taurus ap. Gell. (I, 9, 5 — 8.) narral de Pjtb;^[orae discipulis 
silentio emditis, ^^ubi res didicerant rerum omnium diffirillimas^ 
tacere audireque, tam rerba facere et quaerere, quaeque audissent 
scriberc, et quae ipsi opinarentur expromere potestas erat. Hi diee- 
bantur, ait, in eo tempore fjLU^tjfjiar^xoii ab iis scilicet artibus^ 
quas jam discerc atqne meditari inceptaverant ; quoniam Geometriam 
et Goomonicam , Masicam , ceterasqae item disciplinas altiores /uced'^» 
liarct yeteres Graeci appellabant. — Exinde bis scientiae stndiis 
omali ad perspicienda mundi opera et principia naturae proeedebant: 
ac tunc denique nominabantur (pvaixoL** Etsi in baC discipulo-* 
rum dlstribufione nibil qood Pytuag;oricum redoleat^ inest, ab alia 
tamen parte Tauri Tcrba haiid levis sunt pretii. Discimus enim phi- 
loj^ophicam discipuloram disciplinam incepisse a studiis mathematicis, 
A his absolufis ad naturae indafi^tionem processisse j neque aliter 
iieri poterat. Scilicet ex tota Pytlia{]forica jdiilosophia apparebit^ Pj- 
tha^i^oram nuUam aliain institueudi viam injpredi potuisse nisi illam, 
et Yarronis testimonio snb finem confirmabimus , saptonlibns tan- 
ttiui et perfeclis diseipulis opus babulsse philosophum , quibus 
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ttkimaai sum philosophiae ^isciplinam traderet« His paucicp prae* 
mtBflis -^ Mm plura ejusmodi praemoniere nimc non licet — probar^ 
irolnmw, quam necessaria nehis sit phUosopliiae Pytha^ricac esLposi- 
tio. Bbmd liefiienmt qoiclem, qoi qoodammodo coutenderent ^ in 
historia societalis Pythagoricae , in ea inprimis, qnae scopum iUins 
qttaereret, philosophiae tractationem inutilem esse, aliud enim spe- 
€tasse .Italicae diseiplinae auctorem , aliud societatis Crotone Inndatae 
conditorem ^). Eiiimvero dicant mihi bmnesr huju$ sententiae pro- 
pugnatoresy qua ratime eniendum et co^noscendum sit Pythagorae 
eonsilium? num ex solis societatis institutis? haec describunt timtum 
Tiram Pythag^rieum , qualis animo sit et esse debcat; num ex sohi 
historia? quae modo docet, quomodo se ^serint Pythagorici in civi- 
tate, quomodo usi fuerint Pythagprae doctrina. lltilissima sunt illa 
iastituta^ utilissima historia. Sed quae fuit ista doctrina? Yidet quisque 
medinm quid inter utrumque et quidem graYissimum requiri. AUud 
autem est qnaerere 9 num genuina illa , quam postulamus , Pythagorae 
doctrina exponenda sit? Yemm quidem, quod antiqnissimi historiae 
•jphilosophiae scriptores tacite jam confessi sunt, Pythagorae philoso- 
phittift qnadam ex parte cnm ipsa philosophi morte intf riisse 9 certum 
pmro, quamdiu Yiva praeceptoris vox valuerit et memoria tenacissima 
discipulorum dogmata servare potuerit, nihil monumentis consignatum 
esffe^ indubitatnm denique, Philolaum discipulorum discipulum fiteris 
primnm mandasse.Pythagoricam philosophiam 5 nihilo tamen minus non 
desperamus, antiqnioris doctrinae genuinae snnunam ex posteriore 
cnltioreque doctrina sic ante oculos ponere^ nt cum societatis scopo 
apprime oduiereat et con^iret ^)» 
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1) Hand afiter aeasisse videtnr WedeldnduiB ia libro: Ueber den Pythagk 
Orden(193ff)^ sed hie vir, ut ingenue profitear, expedlendo suo ne- 
gotio impar, aliud assequi stodet, a qoo quam jongissime remod 
' somus. 

2} Oinniiio in historia pUIosophiae Pvdiagori^ae animo semper ?okendum 
esl, inseqoeiites PyllKig<yfeoSf si euirmiam spectareris, param aot 
luhil a pristina doctrina recessisse. Cf. Oricenis Philosopnnm. c 2. 
pag. 8IB. B. ed. Par. Nec qmdiquaai afiad significat Giceronis quod 
omDJum ore fertor, dictBm: ^Pythagoreos [aon ipsius rero Pytba- 
gorae disdpolos cf. Theodor. Orat. L p. 474. A— C. ed. Par.] si 
qnid olBrmarent in tdtsputando, (|ouili ex iis i|oaereretar, ipiare ita 
esset r respomlere solitos : Ipae dixU \Ainis «'^aj. Ijpse antem eral 
PythagQras. Tantum opinb praejodiciila polerat, ut etiam siae nition« 
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CoBSueviiniis hucnsifiifi Pytfaag^rae institQta Doricis inslitatis sn- 
perstracta^ ac fondata oatefldere et probare. Qood si rite leMiiMis^ haud 
-difficiie est ad demonstranduni^ qfiiod excmpliHn secutin sit philoaio- 
jdius in condenda sua doctrina. Crelam et Lacedaemona ndiisse «ad 
cog^noscendas Minois et Ljcnrgi inclytas ea tempestaie leges, id nikil 
^liud sigfnificat) qoiim qiiod recepit et in gymm . meditatioiiam reit^- 
cavit quod certis formis pnblice et privatim ibi positom erat. Dd^ 
riensinm vita siilnmain gravitatem, majestafem et perpetnam in rebus 
pnblicis privatisque firmissime stabilitis peniiaiisionein.declaratj earum 
natura omnes res sensibus percipiendas prorsus respuit^ potios inter* 
nam quandam vitae eonsonantiam toto pectore amplectendo. iibi ipsi 
inhaeret ae quamlibet usqne de se instituit deliberationem. EiaDdem 
characterem Pythag[orae philosophiae impressum esse, Graecae anti- 
quitatis cultores concedent. Quid enim? nonne eandem inconstanF- 
tiam, mobilitatem, animnmque sensibns subjcctum, quem in Jonm 
vita notare solemus^ in eoram phildsophia ckprcJiendimus 7 Quid 
enim primonim physicomm mnhiplex principiorum varialio^ quid He- 
racliti perpetua rerom ag^itatio aHud est^ quam Jodiei ingenii mo-- 
bilitatis subfiliorem veritatis invcstigationem fugientis exemplum hicii- 
lentissimum ? Hanc Jonum levcm naturam adeo exnit Pytha^ras^ ut in 
ipsa Dorum terra orinndus^ institutus et excukus esse videretur ? Quiim 
enim iiitel^erct^ omnes.res in natinra exislentes constitutis quibusdafli 
rationibus ct legibus nasci , nec nisi mente simili modo mstrncta comr 
prehendi posse 9 in subtilissimam de\'enit cogitationem ^ ul omnia ad 
mathcmaticas et harmonlcas r^^las revocarct. Bfathesin, quam a 
quotidiana vita abducebat, cognaiamque ipsi musieam ratis e( im^ 
mutabilibus legibus circumscriptam esse invenit^ quam sic in usum 
snum convertit et excoluit 9 ut solitam Jonicorum philosophandi viam, 
qui in rerum tantum naturaliiim investigatione occupati ad naturae 
ortum, vicissitudines et interitum cxplicandum materia ut^aniur, re- 
liDqueret, novariim disciplinarnm fundamentum poneret, et sic abso- 
lutissimam omnium- doctri^am «Platonicam praepararet. Aristot. Bfet. 
1, 6. Cjccro de Finib. V, 29. de Bep, I, 10, ^). Terum enim-' 

valeret ^nctoritas." * Ciq. de- Nat Deor.I, 5. Val. 'MainAi Vm, 15. 
esU. 1. Cf. McBag. ad Diog. L. VUI, 46. Attamen reverentia et pietas, 
qua quqvis tetn|>ore PythQgoreoriiiii grcK anctorem venerabatur, si 
notatu digiia.est, potius notanda erat quam dpinio.iUa. praejiidicata. 

1) Si omnia haec in oaam oonreras^ tpm vcrl quid Heradidis. Pont nar- 
raliCKii. inesse polioft^j i|W« Pjthagoras.^pud Leoutem, .PiiBaftionim 
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▼ero qaam maxiiniB repntaiidimi est^ Pythagoram totam snam doctri- 
nam nonqnam ad artem revocasse^ non enim sdb systematis con* 
dendi ci^ditate- ineensns pMosopIiiam tractabat , sed ad piiarn 
agendam adhibebat ea ratione, cujns nnllo tempore nec a^tea nec 
post in historia philosophiae simQe exemplnm reperias ')• Posteri, 
qoi Pythagoreos se profitebantnr ^ quod sua sponte apparet^ hac 
forma immutata, in modum disciplinae dogmata Pythagorica redigare 
stndebant. Inde tactum est, ut, qnum genuina Pythagorae philoscH 
phia arte conchisae perceptioni cesserit^ ad posteros nos conferre 
coaeti simus. Phik>lans, uti diximus, primus fint^ qui quamquam 
non yems Pythagorae discipulus (de lempore 9 quo yixit , alibi dis- 
seremus), I^ihagorico tamen yiro magistro usus, Pythagorae philo- 
sophiam separatim tractaret et excoleret^ et excultam hanc doctrinam 
singulari opere tribus libris absoluto explicaret. Sed qnum adversa 
fortuna etiam hbc opus posteritati eripuerit , desperaremus 9 fieri posse, 
ut unqiiam de PhUolaica doctrina quidquam compertum haberemus, 
nisi di^ecta membra in veternm libris sparsa laterent, quibus 'rite 
componendis certe de gravissimis doctrinae partibu» edoceri possumus. 
IVostris demum temponbus reservatum erat, Philolai fragmenta ex te* 
nebris in lucem protrahere, et ab hac parte immortaliter meritus est 
de tota Pythagorica philosophia Boeckhius Y. G. , qui hunc ope- 
rosum laborem suscepit ^). Perita manu abluit plurimas foedissimas^ 



principein, non sapientem, sed sapientiae studiosam primus se appella- 
verit, HeracHd. in libro nBgl anvov apud Diog. X. I, 12. cf. Cic 
Tusc Qu. y, 3. JambHch. §. 58 et 99. Peripateticum excerpsit 
Sosicrates in Successionib. ap. Diog. L. VHI, 8. Secuti sunt. Qtiintil. 
Instit. Or. XH, 1, 19. Augustin. de Cirit D. VDL c 2. XVIII. c 37. 
de Trinit XIY. c 2. Ceterum Socratem non primum fuisse, <|ui phi- 
losophum se nominaret, quod Metnersius putabat, argumentis satis 
firmis redarguit Wyttenbach. , quem de his ride in Biblioth. Crit H. 
fasc 8. p. 117 — 119. 

1) Verissime didt Schldermacherus : Damals (Pythagorae aetate) aber 
^ war auch die Philoaophie mit politiachen jibsichten und die Schule 

mit einer praltiachcn f^erbriiaerun^ auf eine ^rt verbundeh^ die 
lier/iach unter den Hellenengar nicht wieder Statt gefunden fuit^ 
in Introduct ad Plat Oper. Tom. I. p. 12. ed. sec 

2) Philoldoe^ des Pythagoreers Lehren nebst den BruchstUcken seines 
fVerkes, von Aug, Boeckh. Berlin^ 1819. Ex secundo iibro, in quo 
ex probatissima Boeckhii dispontione de numerorum natora eorumc|ue 
in mnndo efficadtate et virtate copiosius duputaTerat Pliilolaos, descripta 

7 
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qoibus scatebaot^ maculas, adinirabili'c<mtuiaatioDe et serie infer se 
coUigayit , et felici * successu eorum veritatem et fidem d^endit* Nemo 
nunc dubitabit^ quin servata firagpmenta genuini Pbilolaici operis par» 
tes fiierint. Nostrum vero est ex bis potissimum iragmen(is (Gbiu- 
dian. Sfamert. de stat. anim. 11, S.), ^adbibitis vetustis fidequc 
dig^nis historiae philosopbiae scriptoribus antiquam Pytbagpricam do- 
ctnnam cbiro ordine exponere, et bac exposita ad summum pbiloso- 
pbiae scopum ascendere. Sed quum inter angustos fines nos c<mti- 
neamus necesse sit, brevitati obtemperemus , eaque, quae a ceteris' 
antiquis Pytbagoreis paululum diverse dicta sunt, ab bac commen- 
tatione excludamus. Ordiamur, ut Tauro morem geramus, unde 
ordiri solet veterum philosopbia, h. e. al) ea parte, quae in naturae 
contemplatione versatur. 

Qoaerentibus nobis, qua inceperit Philolaus sententia suam de 
mundi constructione illostrare doctrinam, mirum in modum per- 
tcntat animum quod delibavit Stobaeus ex libro 'rtigl xoa/xov fi*agmen- 
tum gravissimum (Stob. £cl. Phys. I. c. 22, 7. p. 4<54et«>6. Heer.) 
a Boeckhio (in Pbilol. p. 47 et 49.) pro ipso genuino Philolaici 
operis exordio rcctissime habitum. ^^Quaecunque sunt, dicit P^tha- 
goreus, aut finita esse omnia aut infinita, aut finita siniul et infiuita 
necesse estj^' et paulo post: ^^quandoquidem ergo neque ex finitis 
omnibus neque infinitis omnibus res existunt, patct, ex finitis simul 
et infinitis concinnatum esse mundum quaeque in eo sunt.'' Ad res 
igitur in natura procreandas duo principia (Svo cigx^^) statuit Pliilo- 
laus, atque cum eo vetustissimi Pytbagorei, finitum alterum, alte- 
rum inftnitum. • Adde Pbilol. ap. Stob.I, 11, 12. p. 298. Aristof. 



mihi videntur tria quamvis haud maximl pretii fraffinenta a Summo 
Viro praetermissa. Servata sunt a Laurent. Lydo. Primum in libr. de 
Mensib. p. 16. ed. Roeth. oQ&die ovv avT7jV 6 ^ikoXaoe dsnada 
TiQog^tjyo^fevaev ^ ioS dexTtx^^v vov anetQov^ *OQ(pevg &k KXa^oV)[ov^ 
^i VSj ^S^i xXadoi itvlg, Ttavreg ol dqi&/Aol g^ovratf quod notante 
jam Lobeckio in Afflaoph. T. I. p. 716. etiam Cedrentis Comp. T. L 
p. l69 B. et Etym. Mag. s. v. JsHag p. 253. continent; secundum in 
eod. libr. p. 72. ood-iig ovv d/ii^^TOQa rov inrd dQi&Uov 6 9iXoX» 
nQogfjyoQevae; tertium ibid. p. 208. oQ&dg ovv 6 ^iXoX. t^v &va9a 
Kqovov avvevvov etvai Xiyei. Omissum est p. 148et49. aherum 
.excerptum ap. Syrian. ad Arist M^t D. p, 7. A. ed. Bagol.,^ sed de 
corrupto nomine, sicut de graecis yerbis noper reperds vide infra. 
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Met. I, 6. p. 846, 7. cf. 947, 26. Du. Yal. >). Ultimum, 
quod materiae loco {ojs ovcict Arist. Phys. III , 4 et 6. cf. Arist. 
Met. 1,6. p. 849, 12.) ponitur, est aTtetgov et quidem, ut supra 
jam significavimus, ctTrsigoV itVEv/xa^ cf. Phiiol. I. 1. Aristot. Physic. 
lY, 8. quem exseripsit Stobaeus I, 19, 1. p. 380. Propter na- 
tttram , qua laborat , infinitam nullius omnino particeps est nec de- 
terminationis nec figurae, includit ideo onmia indefinita, tempus sci- 
licet et cum intervaUo spatium {^ro xevov) Aristot. Phys. L 1. 4dem 
de Pythag. philos. ap. Stob. p. 380 et 82. Boeckh. in PhiloL 
p. 108. 109. Eandem ob causam in mundo locum habere ncquit, 
circnmfondit {M^oo rov ov§,) potins eum ( Arist. Phys. III, 4 ad h. 
Simplic. p. 104. B.) et ut legitimus rerum ortus existat, ab illo 
perpetua spirationc ducitur {s\x€a&aij ovgavos ojs dv dvaitvicav). 
PhiloL ap. Stob. I, 21, 2. p. 420. ap. Boeckh. p. 167. cf. 170. 
Ar. Phys. rV, 8. ap. Stob. 1. supra L Plut, Plac. Philos. 11, 9. 
quem respexit Euseb. Praep. Ev. XY. p. 844. D. Reciproci mundi 
spiritus, quo ditsigov cunctaque ei inhaerentia hausta in res ingrediun- 
tur , dog^a , respirantis animaUs expressum imag^ne Yividissima , pul- 
cherrimis, si quid sentio, atque altius excogitatis Pythagoricae phi- 
losophiae decretis adnumerandum censeo, nec Lobeckii iUud abolere 
conantis unqnam in contrariam partem me abripient verba, in 
Aglaoph. T. n. p. 919. contra Boechh. PhUoL p. 109. <^odsi 
vero materia mensura caret ac termino, apparet, nuUo eam definitam 
^se ttumero, quamquam posteri, qui Pythagorae placita probabant, 
quippe quae multitudinis vel varietatis principium in se haberet 
^bechh. Philol. p. 55 et 145.), ancipite nomine indefinitae duaUtatis 
\dogi(Tros Svd$) Ulam insigniverunt, cf. Brandis. de perdit. Arist. 
Ubr. p. 27. »). 

Vemntamen Pythagoreos riefert Aristoteles (Physic. UI , 4. cf. 
Metaph. I, 5. p. 846, 7.) dixisse, infinitum etiam esse par (ro 
dgnov)^ comprehensum emm id atque ab impari determinatum tri- 



1) Editione Da Yaliana ubiqae usi sumus, qaod semei monuisse sat est. 

2) Nanaaaro istud vocabulam Pythagoreis ab Aristotele tribai, neqae in 
uUo iragmento antiqai Pythagorei reperiri, bene adnotat Bfandisias, ad- 
sentit Wendtiofl in Comment. de rerum princip. sea Pythag. p. 20. 21 ; 
quam igitar ex Pytbagoricis commentariis descripserit philosophiam 
Alexander tlp, Diog. L. YIII, 25. haad antiqaissimam esse, {acije in 
Qcalos ineurrit 

7 ' 
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buere rebus. mfiaitatein (mtellige mat^am); itaque -per se HQmeri 
expers est ac tom demma hoc coatinetiir et pans nomine notatmr^ 
qumn pro flexibili sua natura infinita a mundo baustum ut imper- 
fectum ac patiens ab impari numero numerorum parente (CMgin. 
Philos. c. 2. p. 880. A. Theolog. Arithmet. p. 7. Macrob. in Somn. 
Scip. I9 6.) definiatur. Denique ipsa Philolai ap. Stob. 1,2,3. 
p. lO. (ap. Boeckh. p. 145.) verba comprobant interminatam illam 
atque infirmam naturam, quemadmodum enim numerus Pytha^ricua 
nihil falsi adnuttit (vid. postea), sic aTteigoVj quod mente eget et 
ratione , omne mendacium invidiamque procreat , cf. Aristot. de 
Morib. n, 5. Hactenus de prima causa. 

Prog^rediendum nunc ad alterum, quod posuit Philolaus, rerum 
principium, ^usque natura ac virtus, quam \el Aristoteles propter 
cahg^inem, qua obfusa est, sparsis locis aut libentius intactam relin* 
quit aut breyiori quam pro rei diflicultate ticuit expticatione ittustrat, 
inspicienda est ac definienda. Tct TtiguipoPTct {das Begrenzende)^ 
qua Yoce hoc alterum principium comprehendit PhUohius ' ) (ap. Stob. 
p. 4<54. ap. Boeckh. p. 47. ) y neque , si naturam spectas , infinito 
simiUa nec cog^nata sunt (otp xcei ovx Ofioiat ov^ OfAO^PvKai ap. Stob« 
p. 460. ap. Boeckh. p. o2.), nec nisi atiud accederet consociana, 
unquam in unam vitam conspirarcnt. Hanc determinantem bausam, 
quam quaerimus, Pythag[oricam in numero deprehendimus , non in 
quocunque tamen , scd simpUci tantum , nec qui abstracta 9 ;quam di- 
cunt, cogitatione conlinetor^ sed qui intrinsecus physice ac tnathe^ 
inatice extendiiur eandemqiie ob virtutem rem formare, terminare 
et excolere poasit. Atius i^tur et quasi divinior convahiit numero- 
rum usus apud Pythagoram, mentis acie magis exputatns ntmioque 
matheseos amore nutritus^ quani in rerum natura confirmatus ^). 
Omnia, quae sunt et fiuat^ non solum secundum numeros h. e. ratas 
arithmeticae rationes {fjtadni/jtarixos dgi^fjtos)^ sed ex iis ipsb h. e. 
ex ipsa rerum essentia iis insita nec a rebus separata (Arist. Blet* I9 
n. 847, 30. XI, 6. XH, 3. Physic. HI, 4. Simpticius ad. h. 



1 ) Philolai. uBQaivovra nuncupat Arjstoteles (Met I, 5. 846, 8. 847, 29. 1, 7. 
851 , 35. de M orib. II , 5.^ noniinibus %o "neneQao/Ltivov et 70 niQag^ 
reputandum eniin id quda res terminat ipsum terminatum esse debere. 

2) Breviter sed perpukhre in hunc finem respondet Aristoteles: ioluaQt 
(^PytJui^orici) neQi aXXov ovQavov Xiyeiv x«i amfkatmv^ 
itXX* ov %viv aio&7^%(iv', Mdtaph. XII, 3. 
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p. 104. B.) fiBguntur^ ita ut res nuiiieri ipsi sint (avtd rd itgdy/jiciruy 
Arbt. Metl, 6. p. 848, 53. I, S. 845, 40. XH, 3. 974, 6. Tota 
igitor entis fonna et qoa distingnitur , natnra a nnmeri inhaerenti» vi 
unice pehdet et constitnitur. Arist. Hlet. XII. l. L et I, 5. 846, 6. 
Quocirca nisi nnmeri irrationali materiae adjecti essent, nihil omnina 
rite cogfnosci ac percipi posset (Philo). ap. Stob. I, 22^ 7. p. 456. 
4€K). I, 2, 3. p. ^8. ap. Boeckh. p. 58. 62. 141.), nam d^etgo^ 
per se intelligi nequit, cf. Philol. ap. Boechh. p. 49. ut paucis dicam, 
omnis cog^nitio rerum sub sensus cadentitun certa et distincta ad numerum 
tanquam ducem atque ma{pstmm reierenda est, see. Philol. ap. 
Stob. I. p. 8. (BoecUi. 140 — 42.). Cum hoc arctissime conjuncta 
est sententia de numteo omnium Tirtutum fonte Philolaica, qua men- 
dacium quod sobriam praestringeret cognitionem, nullo modo in illum 
utpote deo ec^atiorem iileoque nihil non mali excludentem adspirat, 
veritas autem ipsi propria et uinata est, Philol. ap. Stob. I. p. 10. 
(ap. Boeckh. p. 145.) cf. Archytam ap. Stob. I, ,43, 2. p. 712. 
Quae reliqua sunt, paulo post subjicientur. 

Praeter duo haec principia terlium quodalnmodo docucrunt Py- 
thagorici, ro ip^ quod Philohius omnium principium {"^Kp, dgxd 
"jtdvrcaVf Jambh ap. Boeckh. p. 150.), Archytas autem, ut videtur, 
causam ante causam, affirmant, ap. Syrian. ad Arist. Met. XIII. 
p. 102. B. (cf. p. 114. Archyt. ap. Stob. I. p. 714.) quoeum con- 
jun^ alterum locum ad libr. tt. p. 7. ubi tamen pro Timolao Philo- 
laum scribendum esse nemo n^fabit. Illam supremam unitatem in- 
telligit Philolaos denm unicum, perennem, immobHem, h. e. cuncta 
morenftem, a nemine tamen movendnm, sibi ipsum similem, ab aliis 
rebus diyersum, Philon ap. Boeckh. p. 151. qui in medio uni^^ersi 
igne collocatus per omnem rerum natnram, quam complectitur et in 
cusfodia quasi retinet (Philol. ap. Athenag^. L^;at. pr. Ghrist. p. 25. 
ed. Dechair.) inde commeat ac mirificas si^as Tires dflfundit. Cf. 
Lactant. de Fals. Bdig. I, 5. Gyrill. c. Jul. I. p. 30. Philolai- 
cam enim mundi animam i^^sl/uxd) ab ipsa universa niente divina 
sgunctam atque distractam fuisse, caye ne credas, cujus ne y^stigpium 
quidem in genuina Pythagorae doctrin^ deprehendas ; Platonis demum 
temporibns hoc discrimen convenire constat '). Difficillima autem 



1) Orbi eniin, nuo ingenii animique (jrraeeomm cultara decarrit, con* 
gruens erat, Platonem in ea parte discipiinae, quae in rerum investi' 
gatione versatur, quamqaam m plurinus sine dubio Pythagoram du- 
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Afltfea moncndimi est, a Pydiagora et anti^is Italicae scholae 

alumiiis primos tantmn decem numeroa in philosopiiia adliibitos esse 

Yideri, nnmeri enkn effeetua et natura secmidum rim^ qnafis in de» 

cade reperiatur, nt eonten^kndi siat^ praedpit PUlolain ap. Stob. 

I, 2, 3. p. 8. ;ip« BoecUi. p. 1^9. cf. p. 146. et qnae Brandis. in 

Mns. Rhen. p. 223. in medium attnlit. I>eca(fis porro praestantiam 

jam supra in Pythagforicis syssitiis cognovimus et postea etiamnnm 

eognoscemus. Quaecunque in mundo nascuntur entia, ex aetemis 

naturae legibns ut varios gradus , per quos a minimis initiis crescentia 

ad summam nsque Inaturitatem perfectionemque paulatim et pede* 

tehti^ progrediuntur 9 percurrant fixnm est. Qunm vero numeros 

totius naturae primos, nnmerorum elementa, rerum quoque cunctamm 

elementa esse animadverterint eommqne et affectiones ' et habitus rd)ns 

senabus «ubiectis inesse observayerint multos (Arist. Met. I. 5. init.Y^ 

qoid minim, qood «adatim ilkun ascendentem formationem ad prim^ 

decem nnmeros audacter quidem sed ingeniose aecommodaverunt ! 

Ens nempe nascens in uno apparet involutum tanquam pnnctum, qtio 

longins igitur procedit formatio^ eo magis recedit gradatio ab nno,- 

quo propius autem numems accedit ad denarium absolutissinram , eo 

major est ejus vis et virtns eoque perfectius redditur ens. Sed qnum 

jussi simus uberiorem hujus gradaticmis quamvis hic ilfic obscurae 

esplanationem ex hoc^ loco praecidere inque afiud differre traipns , tria 

modo potiora depromere necessarinm duximus. Quodsi in tabula 

gradafionis Philolaica expressum est (ap. Theologum. Arithm. p. 86« 

ap. Boeckh. p. 157 seqq.)^ pentadem afferre rebus quafitatem et 

colorem {ito^ornita xul Xg^<^*^) ^* ^* extemam formam, ad qnmqiie 

elementa, quae statuerant Pythagorei, id spectare puto^ %nem -sofi- 

cet^ aquam, terram, aSrem et quintam essenliam (irif^itriii oiaia) 

. vulgo et, ut videtur, recte aether dictam, Philol. ap. Stob. I. p.lO. 

cf. I, 22, 6. p. 450. Plut. Pbc. II, 6. f). Haec corpora sub 

variis geometricis figuris eorum naturam referentibus repraesentabant, 

ignL ut pyramidis speciem habenti, fetraBdri formam, aquae icosaedri, 

terrae nt firmo et immobifi elemento^ cubi^ a^ oetaedri^ aetheri 

denique, qoi cetera elementa compleetitur {u rSs ff^algets oX.xrts)t 

dodecaSdri dabant, cf. Stob. et Plut. I. 1. fPlut. secutus est Eusebius, 

Pr. Ev. Xy. p. 843.). Neminem facile lugit, in his definitionibus, 

quarum rationem finostra saepius quaeras ^ cogitationis vim^ qua rerum 



1) De quinto hoe demento vid. postea. 
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imajfioes yividliorc adilno cbndpi^baat Pythagonci 9 plumnum Talaisse) 
▼el sic tamen subtilissimum auctoria ingenium merito a&nirari dei>e-i 
mus. Ppnro paucis tangeddum est cdebratissimum Pjthagoricae 
philosopfaiae studium onmia revocandi ad quatemionem (dE". BoecUiJ 
in Studiis T. IQ. p. S2 sq^.)} Pkilobius, e. g.> discemebat qpoatnor 
sedes cogpiitioms et vitae: eerd^rum^ cor, umbilicum et genitalia} 
eaput sive cerebrum est mentis, c<Mr animae et sensnnm sedes^ umbJU 
licus primae fi^cjffios et dpa^vcnos principium, genitalia deniqae 
generationis causae j primum komtni ^ animali secundnm , tertnun 
plantae, quartum simul omnilHis rdms conyenit ' ). Pbilol. Ap. Tbeologf. 
AriUL c. 4. p. 2Si. ap. Boechh. p. 159. Quod qualemionem per- 
fi^ctum fiicit numerum et venembifem^ progressio est ab unitate iper 
nexum composita (1. 2. 3. 4. if rijs iexoioos rsrgaxrvs)^ qna denarius 
nirmeromm p^rfectissimus efficitur ^). £t qmdnam summam hai|C 
quatemionis gravitatem luculentias deelararet, quam sanctitas illa et 
pietasy qua societatis sodales tefaractyn venerabantnr^ ut per eam 
Pythagcnnie inventoris nomen usurpam veriti jurare consueverint his 
versibus : 

O1; /ia rop ctfiBripif, ^l^Xf 'itagttUvrii rtrgaxrvp 

HcLycLP devdov pvtrios giiojiJiar Sxovcav. 

Teterum summum id jusjurandum memorantium locos facOe omne^ 
eoUegerunt Sturzins ad Empedod. v. 421$. 26. p. 672 sqq. et 
Astius ad Theolog^. Arithm. c. 4. p. 168-70.9 ut nonnullos proferre 
supersedeam. Deniqde decadem si considemmus, omnis tam nume- 
forum natura quam cunctaram reram rationes conjunctae in ea ab- 
solotaeque apparent 9 qunm numeri igya et hcla secundum eam, 
quae in decade contineatur, vis inspicienda atque examinanda sint, 
addc' Aristot. Met. I^ S. p. 845 9 46. Magna enim est ejns vis, 
pergit Philohius (ap. Stob. I. p. 8.), omnia efficiens et absolvens, 
divinaeque et coelestis et humanae vitae initium et dux. Qnam ob 
oausam non est, quod miremur, Pythagoricos tantum honoris tri- 
butsse denario, nt ad complendum modo eum invenerint multa et 
exoraaverint) qnae cultior ac politior inseqnentis aetatis ditfciplina ulht 



1) Anima i^tar hoinini tantum et animali tribuitor; aKter Empedodes 
Pythagorizans , qui vd plantas ea praeditas esse Tult, vid. Alex. ap« 
Diog. Laert. YIII, 28. cf. §. 77. 

S) Huc spectat, ut jocularia adinittammi, x^et/aa/co^ LudaDi in Vitar 
Auct c. 4. 
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prorras re^Qit^ anticlitliona piilo et tahtJaip Ulam DotiMunam^ qna 
decem dpnxBi/jtepa oonsififiiata sniit. 

Miasis^ qnae Philolaiis de paris imparigqne ac parimparis nu* 
meri natnra gnomonnmqiie in mundo efficadtale dissemit in secimda 
libri parte^ reliqnnm est^ aUemm priori conjnnctam doctrinam, qnam 
mjBtico - matkematicae theolc^ae nomine denotare sdient ^ explane- 
mns. Expositiim est snpra^ Pythagoricos in nnmeris omnia remm 
arcana recondita atqne recfaisa pntasse. Qnnm rero Jonici philosophi 
deos^ qnos humanamm remm moderatores credit ▼nlgns et colit, 
non despicerent et profligarent^ sed partem iis ccmcederent in syste- 
mate y Pythagoras ^ qui ceteroquin snmma erga deos pi^te sancti* 
moniaque instiilatus fiut^ it^ hunc morem snscepit et observavit^ ut 
numeris ez iisque coiuAractis figifris mathemallcis certos qnosdam 
deos deasque tribuerit. Cf. Procl. in Theolog. Plat. I. cap. 4. 
Cognitis enim secretis in natnra praeralenfibus deomm yiribus factum 
est^ ut cogitationis calor has abditas vires figurae involucro inTolveret 
et repraesentaret. . In angulis trianguU^ qnadrati ▼arias inyenemnt 
Pythagorici Yirtutes et vires^ triangnlum e. g.^ ut prima.ex linds 
compacta figura, omnis generationis initium efit (dgxi} ysviascas 
xai rHs roSy ysvvmrwv slioTtouas)» Qnid? quod Pnfloiaus trianguK 
angulo quatnor deos: Satmmum, Plut<mem) Martem et Bacchum de- 
dicavit^ compleetens simul omnem qnadripartitam dementomm iiom 
xoa/jitlffiVf Ap* ProcL ad Eudid. Ekm. I. p. 46. ap. Boeckh. p. IM. 
Safaunus enim, subjicit Proclus^ omni hnmidae et firigidae snbstan» 
tiae, Mars fervidae naturae praeest, Pluto vero cunctam tenenam 
vitam continet^ Bacchus denique humidam et calidam pDocurat gene* 
rationem. De ceteris vide PhiloL ap. ProcL ad Euel. Etem. I. 
p. /48. ap. Boeckh. p. iSS — «S7. I^n dubitandum est^ quin 
Pythagoras non solum >n figuris, sed etiam in numeris eandem sym* 
bolicam docendi rationem adhibuerit^ recentiomm &nm scriptwnm 
firagmenta, IMLoderali inprinus^ ^usmodi imag^ibus tantopare refisrta 
sunt, ut prima certe fimdamenta a Pythagora jactata esse persua- 
sissimnm habeam '). Gonstat prisconim Pythagoreomm mysfico- 
mathematicam theologiam in ineptissimas nngas degenerasse illa aetafe, 
qua Pythagorae jam immutata doctrina cum Platonicomm philosophia 
in unum conflata est, obliterata eniiki erat vera dogmatum Pythagori- 



1) Copiose de lus egit Mearsias io Deoario Pythagorico, Oper. Tom.IV. 
p. 6 — 75. 
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ctinim oogmtio et ciim liac simnl rectas nmnerorom vum^'' ird, m 
lamea in liistoria yetem pliilosoplnae nihil in deterius lapfinm inve* 
nies^ ciqiis non in pnmia statim initiia deprekenAis incitBmenta. 

Jangam acoiiigamus nos ad gravifiaimam totina discipfinae Pytha« 
goricae partem enuclemfedam illiupiinandamqne. 

DiM> illa principia^ foae modo descripaimus, infinitum et finitum^ 
ex ipso Pliilolia ap« Stob. !• pag* 460« dioto, natnra ana disaimil* 
lima atque infestiflaiina sibi mmt^ neqne UBqnam anuca quadam con- 
seosione concordarent 9 nisi filum utnnnque connecteret. j^milia 
quidem et cognsklsL consonantia hand tndigent^ quae dissiimlia vero 
nec qusdem simt generis nec aequalitatis, si quidem ip Motr/jt^ 
continQri debent, copidentur illa necesse est. Haec dissimilium con- 
jmictio. fit conoordia, ^puun Tocant do/AOi^iaPf PbiloL ap. Slob. l.J. 

3K Boecbb. p. 62« ^Agt^oria ih "Kavrm i^ ivavri(av yiverai 9 ait 
icomacbus, i^ti ydo d^fiovia *fto\vfAiy£a)v Svuais nal iixa ^pom 
veovtojv (rv/ji§>gacris lex Boeckh. emendat. p. 61.), Nicomacb. 
InstiL Aritbm. IL e. 19. p. S9. cf. Tbeon. Smym. Matbera. p. Itf . 
ibiq. BuU. p. 212« BoSlb. Airiitb. II, 32. Hannonia opus est eum 
ad tes naturales ordini suo adsi{;nandas , tum ad vitae nuinanae in* 
stituta^ bamonicis legibus temperanda et concinnanda , ut qoam pu!« 
cfaerrima nascatnr craipontio et proportio, cf. Alez. ap. IKog. L. 
YUiy 33. Sic ezistit ille geoor/jios mere Doricus ^), quem el in 
mnndo et in ^ita coranMmi postnlahat Pythagoras'; xoa/Jios enim ab 
iUo dieitur ^ roSv oXcov ra^iff cf. ScboL in Uiad. p. 91$. a. 23. 
Bekk. 'vid. Emesti ad Xenopb. Memorab. I9 I9 11« Interpr. ad 
IsocraL Pan^gyr. c. 48. et Spobn. in Ind. s. t. Teoa/jt. Harmoni« 
siTe mnsica consonantia adstricta est apfe dispositis atque intentis 
Ijrae fidibus, et sicut cerfis quibusdam musicis rafionibus lyrae 
concentus enascitur^ sie iisdem rationibus omnia existentia quamTis 
dissonn composifa esse voluit Pydiagoras, cf. Panacm. Pjrtb. ap. 
Aristid. Q. de Mns. 1. p. 3. Hab. DeinonsfraTimus ^ finitnm esse 
mufafem, infinitum aogicrrov ivdiaf haee indefinita duafitasy qnippe 
ex duabus unita^us ipri illatis gignitnr, unifafis mensnra termmatnr^ 
h. e. L-: 2^ tcI ratione consonanfiae diapason ^). yemntanMi 

■ ■ ■ ■!■■ ■! ■■! ■ .■■■■ .!■■ ■■» 

1) Nam ^uis^ est,^ qai noa memoiia repetat Lycprgi cdebrafiMiaMun m* 
Oftor (^rov vvv narsimuTm noofMv) b* o. illara nolvfnyimv ivnotv 
a CretenaibBs arcesritam, ob qnam tanta eum booore Tcnerabantiir 
gpartanl Herodot I; 65. Cf. Odofr. MnelL Dor. OL p. 6. 

2) Diapason continet diateasaxon et diapente (avXXaS^v mtl ti oUiuv\ 

8* 
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iapafioii Pbilolaa nil nisi ipsa harmoDia ert ( vid. Boeckh. in IHiilol. 
p. 63« in Stud« p» SS.)^ duo igitor illa principia diapason, qoa ver* 
santur consonantiay duonim sonormn inrtar eadem mensnra definilo* 
mm , concorditer junguotur ita ^dem ^ nt — * qnum jam eoram na» 
tura sola mentis acie acenrate perspicitur et co^osdtur — inde ena» 
tus concentus, qui sono caret^ non aurinm sensu^ sed mentis ope 
excipiatur. Nam toto coelo distat philosoplia musiees Pythagorica 
tractatio a vulgari InqnB arlis studio. Quum (^rjpinici^ quos vocant^ 
bonos istos viros apud Platonem (de Bepubl. YII, 331. A. B. 
cf. Tbeon. Math. p. 8.) intettigpo^ qm torquendis manubriis (oi i^rrt 
raip HoWoTfoiP trrge&XowTes) chardas exeroent at^e expknranty in 
dijudicandis sonorum diflferentiis sensibus et auditui omnem,. menti 
miUam {dKoyo) ripi rfijS}!)^ Aristoxenii vero sucoedentes auribos 
potissimam, rationi minorem fidem auetoritBtemqne tribuerent, Py- 
tbag^oras contra gusque successores Harmmiicomm nmnine clari^ in 
investigandis examinandisqne symphoniis j quia numeris coostant (Cen- 
sorin. de-D. N. c. 10. ^^ qnandibet sensnum efficaciam ouditus^iie 
xgiryt^ov faUax prorsus aspemabantur^ inquirebant oGntra in eas 
mente et ratione^ adbibitis numeroram proportionibus , vid. Phit. de 
Musica. p.4140. F. Aristid. Q. de Mus. m. p. 116. M. Ptolem> 

Harm. c. 2. Boeth. de Mus. I, 9. cf. BnUiald. ad Theon. Math. 
p. 202 seqq. BoecUi* in Stud. p. 47 seqq. Bnimvero illas pro* 

Eortiones harmonicas^ quae in diapason condduBt^ qnamvjs in cimni- 
QS^.qufie niuneros habent^ sed.nihil est^ quod iis caret, harmonia 
deprdbendatur , potissimum transtulit Pythagoras ad mun£ construotio- 
nem,,, quo univmnsi magfoifieeniiam cbnus cognosceremus. Saminm 

,diatessaron sive 3:4 habet daos tonos et heroitonium minus, nam in-> 
tervallum inter 3:4 siye 6:8 praeter duos tonos non plenum hemitoninm 
efficit, diesis igitur est, quam vocat Plato limma, diapente vero sive 
2:3 ex tribus coastat tonis et hemitonio majore , intervallum enim 
Inter 2:3^iye'6:9 apotome est, et diesi paulo majus (rationem, qua 
(tpotome diesi major est, appellat Philolaus comma). Itaoue totum 
iQtervallam inter 1:2 comprenendit quinque tonos et duo ncmitoniat 
* quae tatnen, si ihinutias haud reEnquamus, non plenuni tonum faciunt 
Ufj -Philol. dp. Kicoraach. Harmon. Manual. L p. 17 et 27. Meib. aj^ 
Stob. L p. 460— 68. vid. Macrob. in Somn. Sci^. 11, 1. Boeclhii 
eleiganttssimae et planissiniae expositioiies, quae partim in quaestione de 
Plat animae mwidanae conformatione, Daob. et Creuz. Stud T. III. 

E. 47. seqq. insertaV p&rtim in Oper. deMetris Pindari lib. llly et ia 
^hilolao p; 65 seqq. inveniuntur, etiam hanc praeclaram sed lumis diu 
ueglectam antiquitaijs pairtero perpurgaruot et coUustrarunt 
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ia flubtilissima hac doctrina Aoricam modo adliibuisse baniioniam^ 
noD constanter solmn tradit antiqoitas, aed ex ipsa hiyiM harmoniae 
natura jam dncet, qnippe firmissimia circnmscripta est legibns oete- 

nne omnes sraYitate et majestate exsuperat^ cf. Pfait. de Muttc. 
136. E. Aristot. PoUt. TUI, 7. (Aristot. Paedag. ab Orellio 
conscripta in Beitrage aus der Schweiz p. 114.) Boeckh* de Metr. 
Pind. m, 8. p. 238. Dolendum vero,' qpod genuina Pythagorae 
descriptio codestium corporum mter se distantiarum interiit, usus 
erat enim octachordo (I^icomach. Bburm. I. p. 9 et 14. Jambl. Y. 
P. §• 121.) >), Philolaus prisco heptachordo, quod dicunt Terpan- 
dri, omissa quarta chorda ( 'Trapa/u^trif ) cum tensione vero diapason. 
Qoeckh. Philol. p. 70 mx{^. de Metr. Pind. UI, 7. p. 2m. £a, 
quae nuno insequitur Philolaica de mundi constructione doctrina ^ qnam 
antequam musicum concentum in ipsum mundum transferre possimus^ 
quo arctissima^ qua continentur astronomia et harmonia (Theon. 
Blath. p«7.)9 cognatio in illustriore luce collocetur, hic tractare de- 
bemus^ in quantum ipsi Pythagorae adscribenda sit^ frustra quaeras, 
Yenmtamen cum ex aliis iadiciis;tum ex ceterorum Pythagoreorum 
in grarissimis hujus doctrinae partibus consensu coUigi lieet^ a prae- 
eepU^ eam esse jam traditam , a posteris autem a Philolao potissi- 
mum receptam et excultam. Sed et in his leviter ma^ sunt perstrin- 
genda multa, quam curate perlustranda. 

Quidqidd praestantissimum locum obtineat praestantissimum ne- 
eesse est , . terra vero quum" praestantiorem ignem puta verint , non 
tlsrra, sed ignis mundi ceutrum ut sit^ consequitur. Cf. Aristot. de 
Goelo II9 13. In universi igitur — cui optima forma convenit^ ro- 
tunda est enim et globosa, Alex. ap. Dic^. L. YIII, 48 et 25. 
(Arist* L L) — ' medio cdlocatur ignis^ quem vocant^ centralis^ na- 
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1) Supenracaneam pntamus, qua via ad chordotonon darissimam jnTeniendum, 
qno systema musices snperatruiiss^ memoratur, ductus sit Pythagoras, 
enarrare; resest enim decantatissima, rid.Nicomadi.Harm.L p.lO — 14 
Jambl. in Nicom. Arith. p. 171. 172. Gfiud^t Harm. Introd. p. 13 — 15. 
Mdb. JambL V. P. §. 115. Boeth. L c 10. 11. Macrob. in 8omn. 
Scip. n, 1. Id vero haud omittamus, quod hoc musicae studio, 
ad quod ApoUinis cultus proxime ralebat, systematis mqsid am- 
pljficator perhibetor. Referunt enim nonnaUi, Pythagoram SauHum in- 
renisse notas Graecas , quod ante phiiosophi tempus non faGtum fuisse, 
ostendit antiquae musicae peritissimus Boeckhius de Metr. Pind. III, 9. 
p. 245. ^ ■ 
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tiM raa pnino fiictus (ro itgarov dfiiwdlvf Piiilol. ap. Slob. I. 
p. 468.), qno iotas mundiis CQntinetiir et in qpiOy ut aaepias dtctm^ 
dens omnem Titam per reram natnram diifnndens aedem auam tenet 
et regmim. Propter himcy qnem oecnpat i^s locnm opportnnum, 
splendidis eondecoratnr nominibua; e^ enim nnhrersi^ iar, Jovia 
euatadia^ deomm mater (de qno poetea), ara^ cobaerentia et natn* 
rae mensnra, Phiiol* «p« Stob. L p. 488. ap. Pbit. Plac. Pbilos. 
m, 11. Aristot. de Ceelo L 1. vid. Boeckb. PbUol. p« 94 8ei|q. 
(cf. Annal. Heidelb. 1808» p« 112. 113.) adde ^usd. Comment. 
de Plat. syst. coel. glob. etc. p. 15, not. Praeter descriptnm me- 
£um ignem atatuebat Philolans (ap» Stob. I. I.) alium aupremnm, 
qui compleeteretur omnia ')« Ciroum lumen vero centrale terrenis 
nunquam conspiciendum hominibua rotantur decem coelestia corpon^ 
quae a miyoribiia pnlidirioribiisqna inhabitantw natnria (Philol. ap* 



1) Qaid boe mbi Tolaerit Pythagorevs, ' dlfBdlRinam est dicta Vocat 
eiim Olympara, in qao dXixgiyeta %(mf orotjieiiap «tt '^^ - • 



([Phync HI, 4.), quem flupra laudaYunofl^ dixeret, Pythagoricorum 
iDfinitum «piritam extra rattnaum drcHmfusaoi^ esse , hoc fuldtus oj^a* 
tur BoekhuiSf illam dnffeotem ignem esse afo^eiQov (ux Philol. p. 9d. 

{robante Brandisio in Mus. Rhen. p. 22L not 86.). Quod vix credam. 
^hiiolai eiiira descripfio uiuTcnfi pertinet tantummodo ad ea, quae 
intra nec extra ftiundam annt, et si intcfflemset aneiQw, certe non 
icneum , aed ohscurmn et tenebrosnra ^^ quemadraodum id dbi fintisae 
Tidentur Pythagorid^ nominasset Qui4 cogitandum sit haud . dubie 
Olympi eosnomine iniUcatar, Sjupra monuimus^ primorum physiconun 
fuisse, easdem, quas de diis eorumque sede vulgas babuerit opinlones, 
cum suis de uniTerso placids in unum conjungere nec despicere; Py- 
thagoras rero et Pythagorid^ quos ot sanctos deorum cnitores semper 
cegnorinius^ anti^uttus ireditam deomm sedem « doetrina sua certo 
non depellebant, msignem potius locum ipd tribuebant Ita^e OJym- 

Iius, unirersi terminus, deorum iis est sedes. Quae vero in deorum 
oco ponuntur, ceteris perfectiora sunt ea, inde elXiHgipeia wv orsi- 
%£iW. Quodnam autem deraentum significat Philolaus? Vidimns auin- 
tara essentiara, quam aetherera putemus, cetera elementa compiecd, 
iade a ms afaigas ohiae. Supremum ideo obtinet iocnm. Qtnd 
multa? noane Alexander a^. IKeg^ L- VIIl, 261 sufiragatnr nobb,^ di- 
eens: %6r t« szegi vyv yfjv aiga^ aaeictov ual $fooe foVf aal %d i¥ 
avt^ navxa ^r^a* %qv ih avw%a%w, aeiuivv%6v ye eJvai^ 
%al %a&af6v<i a/»l vytif* nal nav%a %d iv av%£^ a&avn%a^ 
nal iid %cv%o &p.la. Dn\ mihi fiiit DisseniuSy cujus esimiam 
censuram de Bitten opusc rid^s in Gotting. geL Anz* 1827. 
p« 834 et 835. (contra Bitterum p. 188. not 4.) 
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eitob. !• p. obz. [ Stobaei errorem egre^ conTieit BoeeUb. in 
p. 132. seqq.] Alex. ap. IKog. L. Ym, 27. Plvt. Plac. PhU. m, 
13 A 30. ez quo Eoaeb. Pr. Er. XY. p. 948. cf. Tkeodor. Serm. 
lY. p. tf30. C ed. Par.)) coelain scilicet h. e. orbis stellanim 
fixarmn, planetae, sol^ Imia, terra et terra opposita {dvrix&cav). 
Hanc terram (^positam^ cujus nihil simile inyenias in aUorum philo* 
si^horam doctrina, ideo a Pythagporicis el^fanter magis qnam vere 
excogitatam existimat Aristoteles, ot denarins coelestinm gldbomm 
nnmems expleatnr^ propter snramam dico hnjns nnmeri sanctitatem, 
Arist. de Goelo H, 13.' Metaph. I, 5. Decem antem iUa aetema 
corpora yenerantnr mundi ignem^ et ;^emadmodum scdlemnis saltan» 
4ium choms circa ardentem aram, sic illa circnm uniyersi larem 
choros ducunt, %ogevovat^ aptissima nt utar Dissenii comparatione^ 
cT. ej. cens. saepius laud. p. 836. Philol. ap. Stob. i. p. 4iB8. Ad 
chorum hunc celebrandum disposita sunt certis harmonicis intenrallia 
et si stata ratione moyenfur^ sponte (Porph. g^. 31.) nec Sirenmn 
mteryentn accinentium diyinum concentum edunt^ quem homines a 
tei^eris neglig^t^ Pythag;oras yero solns ineflabili quadam diyinitate 
in^niiqne profimditate adoraatus, anditn et intellectu ](>erdpiebat| 
Arist. de Coelo H, 9. Maxim. Tyr. Kss. XXXVn, S. Porphyr. 
. 30.. JambL §. 6S et 66. CSc. de Nat. Deor. m, i%. Somn. 
Jdp. c. S. Quiiitil. I, 10, 12. Macrob. m Sopin. Sc. H, 1. De 
iis,^ quas aetas Mlit interyaUomm scalis, antiqids iis quidem et ad in- 
tdligendnm apertis a Pytha^rae tamen temponbus multum remoyendis, 
unam fantmn db perspicuitatjem, qua sery^ta est, proferre juyat *). 
Plinius (Nat. B&t. II, 20.) tradit: ^*Sed Pythag^oras interdum ex 
,,musica rafidne appelhit tonum, quantum absit a terra Luna. Ab 
,,ea ad Mercurinm, spatii gus dimidium: et ab eo ad Venerem fere 
„ tantundem. A qna ad Solem sesqniplum : a Sole ad Martem , to- 
„num,^ id est, quantum ad Lunam a terra. Ab eo usque Joyem 
,,diniidinm,- et ab eo ad Saturaum dimidium, et inde sesqniplmn ad 
99^%9if^^un. Ita septem fonos effici, quam diapason haniioniam yo* 
„cant, hoc est, uniyersitafem concentus.'' Plininm errore bpsum^ 
nec sepfem tonos, sed sex et duo limmata slye diapason et tonum effid^ 
nec septem fonos diapason harmoniam sed oninaue tonos et dno lim- 



1) Ceteros masicos ordines conegit et expficmt Boeckhius de Plat anim. 
mund. conform. in Stad. T. IIL p. ST seqq. Cf. Comment. dc Pht. 
•yst coel. glob. etc p. 23- 



p. 89. Cete^ 

*- ^ -* ^ jt— mSaem ex tribug 

4^ Im nodo : 



^ yHiTcmttis. 

Xhrs. 
JqMfer» 

Safurntis. 

Signifer (Orb. sfeU. fixar.). 






modo fit, ttt mimdiim mu* 
cvcittMtttm ac compositum cc^osca- 
^ ad alteram Pythagoricae philo- 
MJty exponendam. 




^__ est, Pythagorae deum per.naturam 

^ iniMirantrm esse anunvm^ porro demon- 

^^^^lnJI jgne coUocatum %umque TincuUs 

l^jicie mvndum. Ex bac universa mente 

^ iMybcttV 9 sunt enim opificium aetemi dd 

-"^'"'^ "^"""^iitfwti» Ciccro de Natura D. I, 11. de Se- 



Hiat. IV, 7. IMofif. Laert. Vm, 28. Stob. I. 
,^,H^ . , ^ 0ami. Mmi- n^ 7.). Cf. Pindari Thren. firair. 2. 

- "^ ^"^22^5 ^^* P- ^- ^ quidem distractione hu- 
. V «^ . _^ «^ Adm discerpi et lacerari deum, quod argn- 

quum miseri animi essent, 

_^ 4^ttn|p*** 9 tum dei partem esse miseram , accurafa 

^^**iiitfr rr^ conTincitur. Sed quum deorum animi ex ipso 



^***" W »«^f*^ ••"' (f^^^^^S «&fic5i^ sec. Philol. vid. supra), non 
M» «1^'^ ^]|iiiii$tri 118 inferiores ex eodem haurianfxir fiMite ac 
iKM>i ^^^^^ ^ potitts divinae lucis repercussus {dvretvyesa rov 
,W«^i^ * »v*c»')^ miippe iUius radios recipit, indeque acceptum 
f* '^ ^Jl c^ M nos remitat (PhUoI. ap, Stob. I, »30. ), 
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depriut et qiiftsi dfemergit liiiiilttia; a&fauos fttomotttm , ut videttfr^ 
instar {^a/Mura) 9 in terram j loemn divinae natm^ae aetemitatique 
coBtrarium, cf. Aiist. de Anijna I^ 2. Themist* in h. Vhr. p. 66« A. 
Anima Tero dilie;it corpus , cm jper numerum et immortalem' c^a* 
▼enientiam inditur, nam' nisi ipsi^ a11igata'esset, ^ensibus tanquam 
saiellitibus suis uti non posset, Pldlol. ap. Gtaud. Mamert. H^ 7.. 
ap. Boeckh. p. 177. Ad descriptionem quod attinet animi Pytfaago- 
ricam , cautio ' a Anbendav est priecipua , ne in tanta decretorum va* 
Hetate Italicae familiae tributorum tantisque ipsorum scriptorum 
erroribns, quae Academiae ^ectatoribus Stoicisque propria, Py- 
duigoreis vero placita parlim ,• parlim ' sttpposita innotuerunt , i|t 
gep^uina salutemus ac repudiata quac^ttone temere arripiamus. Pfailo- 
laus, quod supra tetiginMis, atque antiquissimi Pythfigorei discemunt 
antiquo modo duas animi partes'; akeram rationis expertem faciunt, 
'vJ/vJtfocV Hdi aicr&mit^ 9 aheram . participem , pr)vv^ ap. Tfaeologf. 
Aritfa. p. 22 (Boechh. p. 1S9.). Yid. Arcbyt. ap. Stob. I. p. 784. 
cf. Alexandr. ap. Diog. L. Vm, 30. Cic. Tusc. Q. IV , S. 
Max. Tyr. Diss. 33. c.S. Rationii^ expers, quam incorde pontmt 
(Pfailol. 1. 1. Alexandl'. ap. Dio^. L. I. 1. Plut. Plac. IV, 5. 
PolhixII, 4. §. 226.) 9 '^ad ea*, qiiae sub seiisus cadunt, re&rtur, 
omnes . igitur niotus turmdoi» tum irae tum eupiditaUs rationi confrarios 
inimicosque continet, eademqne faominum libidinibus indulgentium atque 
insipientium {duvTfTOt) aniaala ttmiiis esf peribrato cado, are ov Svpet" 
fjtipfl criyBLV 0! drtiorictv re- xal'^Xili^t\^' .Vid. Plat. Gorgp. p. 493. 
A. seqq. Bpeckfa. in Pfailol. p. 186. Altcra pars cerebro insidens 
(Philol. ap. Theol..I. 1. ..iJDiog^. X. % )^*.) co{pioscendi judicandique 
esX .organum , quae tamen , ne jpincta cum bruta aniina praris pertur- 
bationibus a libera rerum cognitione .avocetur^ lyrae strepitu sedatur 
et placida quadam consonantia eoaieseit **'). Plut.de Virt. moral. 
p. 441. D. ]Bnin^yerp ^pi^ Deus. toUtm, jnaturam ex numeris et 
hannonia conformaverit^ jbaniihis ^utem sit, persCrutari eam et 
cpg^oscere^ necesse est ut mens |^04eai ratione iifstructa sit. Qua 
de causa cognatione quadam .c«m Jrebiis {(jvyyiveia ^gos ^v<nv) con- 

■ ■ ■« ■ ■ . ■ i ■ 

1) Quodrca animus Ita temperatus Pliilplao est hamioDia; quod dogma 
a Simraia ad tractaiKium Socfati 'propositam quale stt, e% ipsa sa« 
pTentis confQtatio^e < satis^comp^urfi tiabemus , vid. Pkt. Pneedon. 
p. 91'. 'C. seqq. cf. Ariirt.PoRt.Vin, S.fin.^ ejusdem Paedag. ap. 
OtcS. p. 106. Macroh«: in S6»in. Scip. I, 14. 

9 
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juactils eat I1011109 qoa effimtar, «t woSk flimiK cognMqntur^ Sexl. 
Eai]p« adv. Mathem. VII, 92. BdeGjOi. in PJbUol. p. 142 et 191« 
Humana igitiuf mens intelligit denm ^iuiqile Ttrea, .qiiatenas iUe per 
rerum naturam diffiisaa est* . £xiniib . patefit 9 quam.necessarinm stt 
^omini sapientiae studiam9 aa^ia wim^ quiie in intelligendis rebos 
divinis et coelestibos certo ordini parentibns versatnr et ipsa perfecta 
est (UiiloL ap. Stob. I. p. 490. Boeckh. p. 102.] , ad deos bomif 
nes addncit melioiesque eo redSit et perfectiores ^ «£ >Wytteobr: Ani- 
madv. ad Plnt de Snperst* p. 102fi. 

Ad hanc de animo doctrinam Pytlu^rieain proxime acoedit 
celeberrimum de animarum mignddone dcQfma. Postquam paucis jam 
delineavimus bistoriam hujus d^matisv quantum quidem ad Pytlmgo* 
ram attinebat, institutae disquisitionis ratio Aimc postuhit, ut fmio* 
sopho magis modo id consideremns et pertr^lctemus. Attamen priiis^ 
quam hoc aggrediamur, ipsius Pythagorae ammae mig^atio exami- 
nanda est '). Samium ait S^raclides Poqticus de se ipso diiiei^ 

• • * ■ 

1) ADtiqaam illam, (|aam ab HcilespoDtii&^audii:erat Herodotus iiarra> 
tionem de Zamoixide, Pythagorae. servq, qoi.Ubcttate.donatiiS feroci 
Thracum populo animum po9t niQrtem noif mterire tradidikse, et ab 
nio pro Saturno cultua dicitur QStrabb'*Vn. p.*297 seqq.), cx Pytha- 
fforica de anima doctrina potissimQm ^natam esse equidem credam, 
Malto enim antiquiorem Pythagora fuisse Zamolxidem addunt, qai 
curiosius in tempora inquisiverimt, HellaBicus et.Herodotas, cf. BeU 
lanic» ap. Suid. et Btym. M^gli..s. y. Zaju^r Herod. IV, 94-97. ihiq. 
WesseL et Yalken. r— De Pymagorae anffDae migratione roirum quan- 
tum discrepant relata, ouae discrepantia inde exerta videtur, quod 
quum jam maturc interient ip^fa Pytnagbrae niirfatio, tum posten vd 
ipsi Pythagorei ignorantes, quae nierit vera metempsycfaoseos indotes, 
vario eam modo restituere et exornafte studuerunt Aetatem scripto* 
rum haud antif|Qissimaai eoniuiqiie fidfm" non: omni ex parte suspi* 
. cionis crimine Koeran4amesse,.po8t a^c^r^te institutum examen libenter 
Gonfitemur. Heradidjs Pontici ap.- Diog. L. VIII, 4. 5. testimoniuni 
antiquissimum quidem est^ sed haud Ibcupletissimum ; infringitur enim 
eo praesertim, quod Euphorbi anima in plantas migrasse perhibetur, 

2uod decretum ab aUis qvidetti pro Pythagoric6 celeDratum (Plin. N. 
I. XVin, 12. ^Theodor. Haeret Fab, V. p.297. A. ed.Par. SchoL 
• in Uom. Hiad. p. 468. A. Bekk.), ipsi tamen Pythagorae alienum, 
EmpedocK potius proprium fuisse, jam aigoificaviolus. Cf. Starz. ad 
KmpcdocL p* 466 et 353 aeqq* losequuntiir Ciearchus et Dicaearchus 
ajp. GeUiumlV, 11, ]4i. q^orujii narratio a geiioina rerootior et se- 
rioribiis commeQti^ superstracta videtur; videsupra. ReJicta minoris 
momenti auctorum turba , ques 4eaipore eoi^meravit Carus de Hermo- 
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9o(tMi, dunl ie tukse : Aedialidm ^ Bf ei^tsiiqfiie -filiiiiii piitattuii ; 
Ininc a patre fr6 .muhere aoeepisae ^ - ut Tiyens et Tka defuBCtus 
amiiiiim quae^fiffknt^ recordaretui' j j^cedente tempore (jusdem ani- 
mam, intraste -in £upho|!iium Paoth^em^ hunc sciTisse, se fuisse 
jam Aetliatidem ; £iipliorbi aufem u Meuelao iuterfecti animam mi- 
grasse in Hermotimcnm-^A» tum in- Pyrrhum 9 piscatorem Deliqm vel 
Gretensem^ denifiie in se ipsum^ et memiiiisse nfi pro /Mercurii mn- 
uene^ yarias animae' nx unio in aliud eorpus migrationes. Gf. Heracl. 
P. "ap. Diog.. 1«. 1* L (Tertnll. ^e A.nim. c. 28« Origen. Philos. 
e.;2. p.8&i. A. ibiq. ihtr. Porphfr/ Y» P. §. 49. Schoi. ad 
fioph. Electr. y. 62. [pro nui&/or legendumest nv^os^ obseryante 
jam Menagiiyiid Didg* L; TIH; 4i-J Sehot. ad Apoll. Bhod. 1. 1.). >). 
Gnriosius «omtaniem vheqns snDrlrationis causam et indolem haud latel 
interior qnidam nexns beiie ^excc^tatus Pythagoram inter et sacra 
ApdUinaria^. insecpienti taihen netatc' obGteratus et qnari abstersus. 
Priknum de Aethalide y inotissimo Argonautamm praecone , Ir £P)f- 
^^pAt^, tnon fkdiium ^estf i^piin, 'sicuti jam Pherecydes notayit, ideo 
prihcipttn ' hre;^*' obtifltnmt^^ qudd pro Mercurii XiSoplov mun»^. 
ijns.anima middo^dpnd-infenos' niihc in terra yeAabatur et memoriam 
habebat omhnim. Pfabree^. a]^.' Sehol. ad Ap. Bh. 1. I. ap Stuns. 
Fragm. p. :2j08. .^ Cdebrior est diphMinis propter ApoUinis sacerdo- 
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. timo ap.^ FucUeborn. in Beitr* z, Gesch. der Phil. fasc.9. p. 114. 

-' Bot, memoratu dtghissimus est Scholiasta ad Apollon. Rhod. I, 645., 

. qui in-|yriirta hi^tonae- p^rte ad*PythagoricOs provocat, in altera afios 

aperte ssqmtar, jUis ioferioces haud mcdtuio ab AristoteKGis dii|sentientes« 

l^ Passim transposita snnt. /UTejtafWxovvTtov noroina, haud raro ipsa 
auctonnn negJlgentia; qood ndn moramur. Dispicientibqs vero nobis 
' c|uae Perlpatetici^ ap. Gell. ). 1. rocmoriae tradiderunt, ac componen- 
tibns simul cttm.iis, jqaae c^teri scrintores serrarunt nomina; inandita 
il|a et. corrupta visa -sjint...^ N^ Pythagoram ajunt post Euplior- 
bum fuisse Fyraadrum,. deinde Cailicieam, deinde feminam pulchra 
jTade m^retric^m' ^ ' eui nomen fuerat Alce. OUm conjecerara, pro 
"Pyrandrum deittde Oaliicleam" ' scriptum fuisse "iJvp^ov, avffQa 
Jrkiop, f om . Gatlidem v' bune eifim nominat Hieronym. adr. Ro6n. 
ni. c. 10. Scd aeripserat procnl dobio Hieron. mutato ordine Aetha- 
lidem, quem Gellio obtrudit Menag. ad Diog. L. VIII, 5.; immerito 
dico. 'Quapropter bene eotqeeit Yan Stasreeren. in Misc. Obsery. Belg. 
VoL X. T. 1. p. 302 et 1)3. Hv^Qopy uvdQa AijXiov^ aXiia^ cui 
favet corrupta Cod. Reg. lectio balidena. Quid cum meretrice sibi 
voluerint, quam Samiam voeat SchoL ad ApolL, equidem nesdo. 

9- 
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timn 9 qQod Pantlias Othryades ejliiM|ae fiuniKa belH Trqani tcmpo- 
ribna procurayerat, Yirgil. Aen^D^Slllseqq.Jbiq. Serv; cf. 430*. (e^ 
Arctino, ut putat Odofir. MueUer;)» Quid? quod ApoHo PnatlHudM 
onmimodo tuetur et seryatk. •iQdapropter sponte in .beulos ineiflnrit^ 
quid causae sit,' cur 'Pjlhagorad, 'quem Crotoniatae ApoUinem Hy- 
perboreuni salutarunt, nos yero ita yita nd dootrina saeiis ApoUiQari- 
bus deditissimum deprehendinins ^ esD* onini beromn turba nnjus dei 
sacerdotem silu clegerit ')• Id4m ' agnoyit inter aHa dvoL&iiJittra 
affixa cljrpeum Euphorbi in templo Jimonis Argivae a Menelao sus^ 
pehsum ut suum ( Horat* Od. I, 28, , lOi ibiq. Sfitscherlich. Ovid* 
Metam. XY, 160. Pausan. IL c. i7. Porphyr. §. 27.) et cntht^ 
Homeri .versus (H. XYU, SIt— 60.) itt jBuphoriii morlem ad lyrani 
eantasse dicitur, Jambl. §.63. ' Qnae deiBeep& aflSarantur nonuaa^ 
posteridribus temporibus ficta et iQata pnto^ praesertim qnum muhi 
scriptores omittant, quae ceferi iftervamnt.,.' alu aKa addant, etipsa 
caiisa, cur electa sint, partim insolita, partun saspecta videatujr^. 
£x paucissimis veterum loci^f 9 qoos' de Hermotimo CHaBOmenio eolle* 
git Garus, hoc quidem certum est, eum^aade Anaxagoiiim - subtilio* 
risde animo menteque doctrinae initia pdMste (Arist. Met. I9 5. 
quem exscripserunt Sextus Emp. ^ Alexander Aphr., Philoponus et 
Elius Gret. cf. Garus p.72seqq.)} idem feeisse Pythagoram^ antea 
vidimus. At enimvero Hermotimus quovis fere tempore vani magis 
et ridiculi hominis^ quam subtilis disputatm*is nomine distinctus erat ^); 
quod si reputamus, parum idonea quam attulimus causa^ nobismet ipsis 
videri debet, probabilior fortasse ea, quam Carus (p. 125.) propo* 
suit. Scilicet ex etymdiogia vocis ^Kg/Jofi/Jtos totam fabulam consar- 
cinatam esse putat vir doctissimus, quum Mercurius propter munus 
Aethalidi filio datum atque ita ceteris, qui herois animam suscepemnt, 
haereditate quasi traditum, primas agpat partes, Scholiasta vero ad 
ApdU. I0CO9 quo plnrimi Hermotimum colfeocant, quendam Mercurii 
filii nomine insig^tum substituat. • Quae si vera sunt (quis enim in 
tanta rerum obscuritate verum decemere potest!)^ ad Pythagorae nar- 
irationis exemplum effictum puto^ quod l{eracUdes narrat^ Glazome- 
liiiun, ut fidem faceret anteactae .vitae 9 Eil^horbi eljqpeum 9 quod jam 
putrelactum ApoIIini dedicaverit Menelaus^ apud Branehidas ag^o- 

1} Priraua hanc explicationem proposuit Odofr. Mudleras in el^anti Cri- 
seos Mythoiog. Specimine, excuso in Classical Journal yoLSD. Nro.52. 
pag. 314. cf. Dor. L pa^^. 221. 

2) Multa quidem samma ininnconiDi maiefoientia et Grore diyiilgata videntur. 
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Tisse ajp. IKog. L. ViU^ tf* Sed qjoi fiictiiin est^ ut piseator 
'Deliiu yel Gretrasis antea snseeperit Pythagorae animam? Ratio in 
prompta est ; ^i pfailosophi conjnnctionem cnm sacris ApoUinaribns 
perspexerat / fiicile DeHum yel Gretensem , apud quos vel maxime 
illa floruisse omnes sciunt^ inierponere poterat. Sufficiant haecj 
hispiciamus ipsum dogma ejusque indotem. 

Retractanda sunt AnstoteUs veri^a (de Anima 1, 2.), quibus expressum 
es^ quosdam Pythagweomm animas putasse ^vafMret in aere yersantia. 
Sx lus fi>rmationis initium et progressnm ita cog^tari Yelini : simulatque 
iUa ex uniyeESO delibata corpuscula in terram demissa sunt, totuin 
«Krem complent (Alex. ap. IKog. L. YHI, 32.) et CBrcumyagantur, 
eorpora intratura, in quae ex O^hicoriun disciplina yentis immittuntur 
(Anst. de Anima I, 7. p. 628, 17. cf. quae coUegit Lobeck. in 
Agkoph. I, 755 seqq.). 'lidem docuemnt (Pindar. Fragm. Thren. 
ap. Plat. in Menone p. 81., nndeStob. Flonleg. T. II. p. 148. ed. 
&U8f« ap. Boechh. Fr. 4.) '), corpore expulsas animas ingredi in 
Oremn, in quo Proserpina pristinae cukiae poenam sumat {rd v^reo yiis 
incai(arfiQta ap. Plat. in Phaedr. p. 249. cf. Phaedon. p. 70. G.). 
Pythagoncos in eundem locum deduxisse animas, etiamsi*id non 
rignificatum esset ab Aristot. Analyt. Poster. II, 11. ibiq. Phiiop., 
neeessario consequcretur ex ista metempsychosi altissime inhaerente 



1) I^ndaniin ea, qaae de ammaram migratione eanimoue post mortem 
statu protoleiitin Olymp.II. y.60 seqq. et Fra^. Thren. iV, non finiisse, 
sed certam qoandam doctrinam a Pytba^oricis decretis pasmm discre^ 
pantem secutum esse, Boeckhius et Dissenius^ Pindarieae poeseos 
peritissimi, jam agnoverunt Pindarus enim, dicit Dissenius, tractal 
rem plane ut alias antiquas fabulas, nec pro noyitio phiiosophorura 
placito habuisse videtur,' sed pro v^ro et certo mytho; in quam ille 
opinionem adduci potuit Orphicorum carminibus, quorum dogmata 
pro antiquis habebantur propter Orphei * nomen ; ad Olymp. 11. p. 35. 
Uberius de his disseruit Hoeckius (de Ins. Creta 111. p. 207 seqq.), 
pariter demonstratunis e Pindaricarnm cum Pythaeoricis sententiarum 
comparatione, Thebanum epica Orphicorum carmina respexisse; quo 
edoctus fibentissime ipsi accedo. Displicuit vero argumentandi ratio. 
Dom Orphicum sive Pindaricum Pythagorico contraripm dogma ostendit 
V.C., hand recte, opinpr, exponit et perpendit Pythagoricam docendi 
sentiendique rationem« Putareenim videtur, Pythagoram de peregriha 
doctrina nihil immatasse, ita ut purgationero Aegyptiis incognitam, a 
Graecis vero illatam, ignoraverit; vid. pag. 210et2Il. Verum vei 
philosophi migratio docuit, totam doctrinam Graecorum indoli ac- 
commodatam esse ab ipso Pythagora. 
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iiotione. Hic commotaiitiir) ddnec piaescriptum teoiporfs «csfarcmliaii 
expleverint^ quem ad nonum annum definiisse yidentor^Pythagorici ^), 
qpBO peracto ejgfredinntur locum infemm dyviadhrBS et mnus per 
aSrem corporis figuram retinentes Tag^antnr^ vid. Alexandr.' ap, 
Diog. L. Yin,. 31. quem plurimi perperam interpretati msA^ cf; 
'Wyttenb. de Immort. Anim. Opnsc. Set. p. 191. i IVono ingBcdiun^ 
tur pro aestimata superioris ^vitae ratione in quaetia hominmn anima* 
liumque corpora xard rovs Tlvdayo§ixovs fjLvdovSi ut refert AriM* 
de Animal, 3. (Xenophan. ap. Diog. |Li. YIII^ 36.) ^). Animae enim 
vitiis contaminatae conmiaculataeque haud dubie in brutomm corpoina 
detrudnntur, quae quum ad bonam frngem reductae sint, in hominte 
redire. possunt (Plat. Phaedr.' p. 249. ibiq. Ast. Theodor. Haereh 
Fab.V. p. 272. D.), insanabiles autem et impurae a Furiis adsbki* 
guntur vinculis hand perfringendis et meritas luunt poenas^ of. Alex» 
ap« Diog. L. I. I. Jambl. §. 178. (Arist. Analyt. Post. I. L). Felicio^ 
/ rem sortem nanciscuntur ac pnlchnorem qna^ anteg^sae Titae eo&^ 
ts^one immunes manserint animae, fiunt reges^ athletae^ sapientes^ 
iraies 9 poStae 9 medici ti dnces in posteram i^gms dyvo) vel &aifJtov£$ 
ab hominibns appellati , ap. Pindar. Thren. Fr. 4. v. 4. ap. Enipe* 
docl. Fragm. v. 407. cf. PIat..in Phaedr. p. 248. Yarro ap.< Aii*( 
gust. de Civ. Dei TII. cap. 6. Plut. Placit. I. c. 8. Probabile admo* 
dnm mihi videtur, quod conjecit Dissenius (ad. Pind. OI. II. p. 36.)^ 
jllarum ter repetitam animaram migratMmem, ^uam statuunt IHndafns 
{OI. n, 68.) et Plato (in Phaedr. p. 249. A.), eatfdem Pytha^oreis 
placuissd; Finito demom circuitu {rtSffiTtoXTiaiS 9 xvxXos dvayKtis^ 
Diog. ly. \111, §• 4 et 14.) purgatae animae a IHndaro in Elysium 



1) Pindanis cnim (Thren. 4.) animaruiii* commoratioDem in locis inferis 
ad cyclum cbroDologipum ivvue^irQidos constituit; quid prohibet, quo 
mimis ponamus,. Pytbagoram aa Apollinem omnia reTocantem idem 
expiationis tempus statuisse? 

2) HbqI dh Tov Se^ofiivov otoinaToSy ovtJJf/ «ti nQoaSioglCovoiv, .oSokbq 
Ivde^^opuvov xMtt %ovs Ilv&aj^oQixovs fnvd^cvsi ryi^ Tvxovaav ^nj" 
yr,v ils ^o Wffiv ivSvea&ai aipjLia. Yerba sunt Aristotelis ab aliis aliter 
expKcata. Stagiritam non primum animae in corpus .iotroltum^ sed alter- 
nam yiveoiv ideofiue metempsychosin significare, mihi quidem per- 
suasissimum est vel eam ob causam, quod nemo unquam Graeconim 

• illum introitum in numerum mvtborum retulit, at illas ex alio in aiind 
corpus migraUones. JamhL ^. 17.8. Cf. Philopoo. ad Arist. Anal. 
Post p.B7. 
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dedttcwitar (cf. IKBsen. ad 01. II, 70. p. 36^ et ad Thren. Fra^. 
3. p. 651. addas Plat. de Rep. II. p. 363. G. D. rPlot. Comp. Gim. 
c. Lac. c. l.J Phaedon. 69. G. ibiq. Stallb.), a PytkagOTeis conlra 
in altiBsimnm locmn^ ibique diis propiorea vitam agunt incorporalem, 
Alexandr. ap. Diog. L.YIII, 31. Claud.Mam. de Stat. An. II, 7. >). — 
Luce clariua est, hanc lAere/jiypvxcoiTtv , quam melius animae fji$rev* 
cw/jicirojaip dicendam esse recte monet Oiympiodoms (ap. Wytten- 
haeh. ad Pkt. Phaedon. p.Sl.E. p.210. cf.Plotin. Ennead. lY, 8.), 
neutiquam fuisse immortalitatem animae ^), sicut de Pherecyde re«. 
ferunt Gicero (Tusc.I, 16.) de Pythagora Ovidius ,{Met. XY, 158 
ek 171.), muitique alii antiqui scriptores; definiti sunt enim temporis 
circuitus, quibus peractis peracta est migratio. Gf. Serv. ad Aeneid. 
in, 68. Porro nemo Graeca cogitandi sentiendique ratione im<* 
butns i{fnorat ^p)icem iUum hiiic dogmati subjectum sensum. Ho«> 
Biines impios et sceleratos qua ratione melins ab iuiqua ac flagitiosa 
vitae consuetndine avocare poterant philosophi, quam poenae metu 
ab iis repetendae (xgiats roov yi/v^cSy, tFambl. §.179.)? Ab altera 
parte spectat ad veram xdda-gaiv animarum ad beatiores sedes ad- 
apirantium. IVam non cogitarunt ilks sine uUo fructu et causa vage 
errare et commorari in. locis inferis 9 sed potius ca tege Proserpinae 
r^;aam intrare perfectioraque corpora permeare voluerunt^ nt corri-* 
gerentur^ et rite expiarentnr, donec tali purgatae discipfina (r^ 
rotq,h Tca&ug^eiaai ^rraiSetqL Theodor. Haeret. Fab. Y. p. 272. 
D.) in stellas abire possent. Heracl. P. ap. Diog. L« ^IH, 4. 
7heodbr. Haeret. Fab. I. c. 3. Quam apte illa xadcigae<a$ 
BOtio cum sacris Apollinaribus cohaereat^ nunc in^ iqirico est. 

Restat, nt brevi absolvamus, quae de divinatione agit^ doctrinam 
arctissime cum antecedente conjunctain et ab ipsa coUustrandam. 
Humanos animos divinae mentis particulas esse et totnm aSrem com- 
plere^ scriptum est antea, qua quidem naturafi conjunctione cum 
deo inita habent quosdam divinae natunie igniculos, quibus aSris 

■ ifci I ■iBiia III ■■ 1 

1) Vitam incorporalem in mundo agere^ summnm est fastigium^ ad 
auod assequendum Titam terrenam dirigat homo; itaqne voluntariam 
sibi consciscere mortem, gravissimum putat delictum Pbilolaus ap. 
PlatPhaedon. p. 61. C. R 62. B. (Boeckh. p. 178. seqq. cf. 31. 32.); 
homines enim sunt a diis in carcere quasi constituti, ex quo injussu 

' dei haud decedendum est; vid. Plat Phaedon. I. I. il)ique Stalib. Cic. 
Cat. c. 20. Tttsc. I, 30. Ast ad Plat Phaedr.. c. 80. p. 317. 

2) Qttod> satis demonstratum est in Platonis Phaedone. 
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cjaasi llatu acctosis res fiituras praesentiimt^ Alexandr. ap. Hioe. L. 
YIII9 52. .Homo. igitnr praeter. modum affcctns atque illo cuvino 
furore percitus daemonis natumm sentit, qua non solnm deonun Toces^ 
sed etiam hominum , quae vocant omina observat. Haec est genuina 
Italicae pluiosophiae innata diviaatio^ cui magnam auctoritatcm tribue^ 
runt Pythagoras ejusque successores. Cf. Gic. de Divinat. I, 3 et 
46. Liidc explicanda sunt Samii^ qui ipse augur esse voluit, teste 
Ciceronc (de Divinat.I, 3.) 9 vaticinia, a superstitiosa tamen reeea- 
tiorum scriptorum aetate in immensum aucta 9 quibus omnino fidem ab- 
rq^arc diflicillimum est factu. 

Exposita hac altera multis obstructa difficultatibus 9 quantum 
pro vuium tenuitalc fieri potuit accurate^ Pythagoricae philosophiae 
parte^ ad tertiam haud minimi momenti, quae. in doctrina mondi 
versatur, nos convertamus illustrandam 9 .qua propius adduoimw 
ad intemam 9 quam dicunt 9 * Pythagoricae societatis vitam animo in-. 
formandam. Nam quae supra de Pythagorae institutis protulimus^ 
ad extemam potissimum sodalitii conditionem spcctabant 9 inconveniens 
igitur fuisset^ summa ethices dogmata^ a pbilosopho proposita^ etai 
pluriuia in discipulorum vita exprcssa jam cognovimus^ tradere et ex« 
plicare, qnum autem iu philosophiae studio etiamnum versemur^ oppor- 
tunus hic est de iis disserendi locus. Rectissime observat Aristoteles^ 
ante Socratem primum fuisse Pythagoram 9 qui de virtute disputare ag- 
^essus esset, non rectam vero^ adjicit^et virtntibus aptam inquirendi 
rationem eum .iniisse 9 quippe qui ad . numeros • eas rctulisset ; jn- 
stitiam putasse numerum pariter parem h. e. mutuam perpessfonrai, 
TO dvriTtBitovdos Arist. Magn. Moral. I9 1. de Morib. Y9 8. Alag* 
Mor« I9 34. Macrob. in Somn. Scip. I9 3. sub fin. Alio contra, 
loco excusat quasi Stagirita Samii errorem eo^ quod illam^ quae an- 
teeesserit Socrati aetatem^ dialectica inducendi et definiendi vi tan- 
quam scientiae principio {dgxri STftaTiifjrs) destitutam fuisse conten- 
^t^ Metaph. XI 9 4. (I9 6.). I^ihilominus fiiteri debemus, unum 
illud dictum^ quod e philosophiae Pythagoricae penetralibus haustum 
per totam sodalium vitam regnat et principiatum tenet, virtutem esse 
harmoniam 9 vitium autcm dissonantiam (Alexandr. ap. Diog. YIII9 
53.)' 9 aut quod philosophus dixisse fertur^ sequere deum (Stob. O. 
p. 66. Plut. de Prbf. Virt, p. 81. E. de Audit. p. 37. D. Clem. 
AJex. n. p. 390. D.)9 sufumum, quod Graecorum philosophi un- 
quam proposuerint 9 disciplinae moralis placitum esse^ . animo fortasse 
magis divinalum, quam mentis aeie penitus perspectuoi. £odem 
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cum placito nescio quo concordat qnod omnium ore pro Pjthagorico 
habetur, kumanae vitae biviiim per Y literaui descriptum, cnjus ramus 
sinistrae partis y qni devexior est ^ propterea qnod facilem praebet 
ascensum, vitam vitiis deditam, dextrae vero, qui arduus et difficilis 
ad ascendendum , virtutis vitam desigpiat 9 quia illius ampla , hujus an« 

Sista via est. Gf. Pers. Sat. III, 56. ibiq. Plum. pag^. 273 sqq. 
ieronym. de Inst. fil. T. I. p. Sf. ed. Par. Serv. ad Aen.YI, 136. 295., 
inpr. Schol. ad Terent. Andr. ex God. Hal. I, i, 27. p. 17. ed. Bruns. 
et qnae collegit Muenter. in Jib. ^^die Religion cier BahyL^^ p. 126 
seqq. Amicitiam, quae in quotidiano sodalium convictu supremom 
obtinebat locum, in doctrina morali haud did)ie virtutum primam 
et praecipuam putavit Pjrthagoras; est enim harmonica aequalitas 
(Alexandr.^ ap. Diog. L. YIII, 33.), qua fit, ut unns evadat e 
plifribus et amicorum sint omnia commnnia; vid^ qnae fle hoc supra 
disputavimus. Et, nisi omnia me iallunt, reete mihi videor ithid 
summum et arduum vitae fastigium, quod sanctae ac perpetuae ami- 
citi^e foedere assecutum putarunt, ex tabula gpradationum Philolaica 
c^noscere, qua in octonario demum, ultimo humanae perfectionis 
^adu apparent igoos et (PiXicCy ap. Theolc^. Arith. p. 56i. ( ap. 
Boechh^ p. 138. , causam se igpnorare profitetur p. 159.). Yerunta- 
men quae modo de mutua do^atum cum vita conjunctione attulimus, 
ne sibi contradicere videantur, iterum moneamns, quemadmodum 
oomia Pythagorae placita, ita quidquid de moribus et virtutibus 
proposuerit, non ipsius philosophiae, ut penitus in ea delitescerent 
discipuli, sed usus causa, ut eam adhiberent ad vitae rationes, ab 
eo tradita esse '). Quocirca plurima pars doctrinae moralis prae- 
ceptis involnta videtur , quod tum non improbabimus 9 si illum modo 
plulosophiae finem animo reputamus. Haec celeberrima sunt Pytha- 
gorae av/jtSoXcty Laconicis dictis aut, sicut veteres dicunt, Apollinis 
oraculis similia (Jambl. §. 161. 247.), h. e. brevissima, dig^itatis 
gravitatisque plenisshna et sensu varia. Quodsi omnium symbolorom 
proprium est, jubere et pectus concutere, primo quidem adspectu 
animum suspendere, intentius vero perspecta justoque modo evoluta 
suaviter eum tangere et delinire, patet, ponderosam linguae Pytfaa- 
goricae gravitatem non itidem sic imo vehementius nos aifectos red- 



1) Doctriaam moralem arctissime coDneiam esse cum disdplina , qoam 
dicunt^ civili, et alteram alterius principiis nitiY una est et per totam 
anticimtatem perfusa sententia. 

10 
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dere, JambL §.105. 227. 162. Ini taata symboloniin cc^ia, quae 
Pythagorae nomine circumferuntur , vera a suppositis secemere non 
est humani ingenii , plurima referunt . aotiquam formam , non omnia 
antiquum sensum. Itaque prorsus superracaneum putamus^ non- 
nulla hoc loco congerere, praeserfim quum scriptores, e quibus ser- 
yata haurienda sunt, mox indicaturi simus; attenien quo in univer- 
$um pertineant, ut declaremus^ a nobis requiritur. Yirtutem scilicet 
et justitiam exercere ^ contraria fugere, deos sanctissime colere, paren- 
tes et beneficos prae ceteris adamare^ amicos deorum instar vene- 
rari familiariterque cum iis et eoncorditer versari, vitam luxuriosam, 
mollem ac viro indignam profligare, in omnibus antiquam speciem 
prae se fcrentibus ethices praeceptis commendatur. Incredibile est, 
quod Phitonici tradunt^ Pythagoram symbolicis, praeceptis tales sub^ 
> jecisse explicationes , quales memoriae sunt conservatae 5 maxima 
enim ex parte firigidae et ineptae sunt, atqne ipsomm Platonicorum 
Indibria. Gf. Jambl. §.86. ')• Incredibilius autem, ipsum Pythagoram 
duplicem iis supposuisse sensum {iitctfjL^PDregi^Biv)^ moralem altemm^ 
alteram .phOosophico - religiosum , ut ille exotericis^ hic esotericis tan- 
tum pateret. Greuzer. Symbolic. T. I. p. 104. ed. sec. Enimvero 
hanc Aristoteficam discipukmun divisionem prorsus ignorabat Pytha- 
goras ^), nec e variis unius synAwli explieationibns coUigere debe- 
mus^ eandem ambiguitatem phih>sophum consulto spectasse. Hujus 
sententiae causam et rationem ex tritissimo symbolo aTto xvaixcav 
dftixs^^^^cu quaesivit Greuzerus ^ quod partim diaeteticum partim reli- 
giosnm praeceptnm interj^tarentnr veteres. Sed quid dicam de 
AristotdBs interpretatione supra jam tractata ? qua politicam est prae- 
ceptnm. Si operae pi^um &cturas essem, octo decemve hujus 
symboli diversissimas explicationes e fota antiquitate conquisitas pro- 
ponere possem. Talis in exponendis symbolis fluetuatio et ambiguitas 
nihil afiud est, quam conamen interpretationum mature jam institu- 
tum, quibus eavea^ ne verum sidyesse putes ^). 



1) Ejusmodi commentis Plutarchi Symposiaca, inprimis aatem Jamblichi 
Protrepticon repleta esse, inter omnes constat 

2) Quid de duplici Aristotericorum divisione statuendum sit, bene demoa- 
strat Lobeck. in Aglaopli. T. L p. 162 et 163. 

3) Symbola Pythagorica a popuEs Orientalibus derivant recendores and- 
qaitatis scriptores (vid. Plut de Isid. p. 354. D. Jambl. §. 103.), 
haud reputantes , quando ac sub quo populo illa nata sint Pythagorae 
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Studataiiis in raccineta hac philompkica expositioiie geniiinaiii 
Pythagoricajn doctrinam ex antiqoissiniis scri|)toribus delibare et iUu- 

praecepta ethica verissimam puto Doricae indofis efGgiem , sive formam 
spectes , seu argumentum consideres. Ideo dicere poterat Aiistoxenus, 
a ThemistocleaDeljDhica sacerdote ea accepisse philosophnm, ap. Diog. 
L. Vni , 8 et 25. (^oidquid enim magnifici et praeclan Dof icum inge- 
nium profert, non lata oradone, sed concisa et vibranti senten- 
tiuncula vestit et ornat Notissimus est Doriensium gryphus. Hac 
dico excelsa virtute decorata sunt ilia apophthegtnata, Maxim. Tyr. 
Diss. 31. c 2. De veteribus muiti praestantes riri Pythagorica symbola 
separatim tractarunt et illustranint Insignes sunt Aristoteles et Ari« 
stoxenus. lUum haud dubie respicit Dios. L. YIII, 34. laudando 
Stagiritae librum de Fabis; Laertii vero indiligentia proditum videtur, 

teculiarem fibellum negl tAv %vaf.i(ov scripsisse Aristotelem, moho pro- 
abiiius certe, Pythagorae symboia ampfioris operis de Pythagorris 
partem fuisse (Hieroaym. in Rufin. III, 10.), cui fottasse insertae 
erant mysticae illae sententiae ap. Porphyr. §. 4L et Clem. Strom. 
V, 57L.C. (Aelian.V. ILIV, 17.), expficatae a Lobeckio in Progr. I, 
de Py thag. sentent myst 1827. p. 5 et 7. ; cf.' Aglaoph. II. p. 885. 
Aristoxeni JJv&ayoQixd dnotpd-iyfiata vel dnoq^aaets (Jambl. §. 101." 
Mahn. de Aristox. p. 75.), e ouibuai sads magnam fragmeiiCoram 
copiam servarunt JambBohus «t Stabaas , summa diMgeBtia coHecta 
Pythagorae praecepta rooralia coniplexA videntur. Cf« Mahmom 
p. 94 — 112. Jons. de Smpt H. Th. p« 74. Comparatis Aristoxeni 
enunciationibus Pythagoricis cum Zaleuci, quae Diodorus et Stobaeus 
nobis tradiderunt, legum prooemiis, in eam deveni sententiam, ut 

idurima pro Pythagoricis apophthcgmatis habeam, quae a Pythagoreis 
egum eoUigendarum «tuaiosis Zaleud, qoera Pythagorae ahtmaum 
fabo putabant , iegibus praefixa «int Cujus sent^atiae argumenta iu 
aliud tempus reservemus. Porro negl twv IIvd-ayoQ^icciv qv/i/iohiv 
scripsit Androcydes Pythagoreus incertae, ut videtur, aetatis, ex quo 
Clemens in Strom. hausit, cf. Jambl. §. 145. Theolog. Arith. p. 4L 
JonSius p. 320 et 75. (Andr.Pytha^oreum et Alexandri medicum eundem 
esse dicit Fabricius in Bibl. Gr. I, 830. ed. H. sine causaY Ejusdem 
nominis librum composuit Alexander Polyh., quo idem Clemens usus 
est , cf. Stromat I. p. 304. B. Cyrill. in Jul. IV. . p. 133. B. Anaxi- 

i§ry^OiS 
Theano 
aureorum 
carminum, quae Pythagorae nomine insigniuntur, auctorem. A quo 
isti versus sint conscripti, de.hoc adhuc sub mdice lis est (virorum 
doctorum sententias vid. ap. Fabric. in BibL Gr. T. I. p. 791 seqq. 
ed. H.); nam ab ipso Pytkagora? minime, quod tam forma eorunf, 
quam certissima veterum testimonia, secundom quae nihil scripti reli- 

10* 
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sfrare. Jttcnndam quidem est videre^ qoomodo PytLagorae de nii- 
melrorfmi rationibos placita ab insequentibus Pytha^oreis , veteria 
praesertim* Academiae sectatoribus 9 sint immntata et novata, qnod 
tamen ita a nostro proposito abhorrens est, ut si amplius id perse- 
cuti esscmus, nimiac potius prolixitatis crimcn quam dilig^entiae laudem 
in nos converteremus. Attamen quamvis eo usque quaestionis pro- 
gressi simus, ut uno quasi in con^ctU rerom copiam pertractatarum 
largissimam videre^ quaeque ad finem philosophiae Pythagoricae in 
clara ponendum luce adhuc dcsiderantur , commodissime proferre 
possemus, pernecessarium ducimus, de duplici isto Italicae disci- 
plinae discrimine tam pervulg^ato nonnuUa praemonere, quo faciiius 
ad id^ quod assequi intendimus, transire liceat. 

IMu et multum increbruit opinio 9 recentiore potissimum aetate 
nutrita et disseminata^ Pythagporae doctrinae duplex genns fuisse, cum 
mysticum, tum exotericum^ vid. Proci. in Timaeum V. p.2l9S.^ 
in Parmen. Y. p.SiO. 9 alios. Qni ita censuerunt, in varios inducti 
sunt errores. Iildubitatum quidem est ac supra Anstbxeni testimonlo 
comprobatum, duplicem discipulorum ordinem constituisse philosopbum, 
commenticium vero, eum quasdam modo descriptae philosophiae 
partes in arcano habnisse et ita occultasse^ ut a nemine possent in- 
telligi) qnasdam confra vulgari sermone vestitas cum extraneis com- 
municasse. Rumusculus hic e falsa anfiquitatis interpretatione enatns 
ridetur. Hlysticum enim, quo passim insigniverunt altiora quaedam 
Pythagorae dogmata Plato aliique antiquiores philosophi , non solum 
illttd dicitor, quod in mysteriis proponitnr^ sed quidquid diffici^ 
liorem intellectum speciemque secreti habet ob uerboriim obscuri» 
tatem majorem minoremve pro captu audientium (verba sunt Lo- 
beckii in Aglaoph. T. I. p. 8S.); itaqne nonne mirari desinamus^ 
si omnia a Pythagora vel subtilius vel sublimius dicta et Pythago- 



quit Samios, comprobant Continrat maiima ex parte philoflophi 
gravissima praecepta ad rirtutem jusdliamm^e exercendam discipufis 
iraescripta, quae a posteris, fortasse ipsis JPytha^oreis [cf. Jamblicb. 
[.259.] collecta et versibos inclusa videntur, et referunt, ut EUerocIes 
Jicit, philosophiae moralis absolutisinmam imaginem, vid. HierocL 
Comment lectu dignissimum p. 213 et 214. cf. p. l^O. ed. Needh. 
Plurima sed non omnia, quae extant, Pythagorica symbola congessit 
et enucleavit Gyraldus (Gyr. Operib. et Hierocfis Bditionib. adjecta), 
.mdios tamen Orelliiis in Opusc ret Graec sententios. 
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rioo modo • enmitiata pro <q[)erti8 et profanis inco^tis abscondendis* 
qne philosopliiae decretis fakissinie putamnt posteri? Ex eod^ 
tnrbido fonte manavit pntidnm istnd eftatnm yu^f xoivd noifia&cti 
rd co<pias d^/add^ neqne fas esse, ict/jtoclct ®<X.ocro0r, quod Hip- 
parcho in snbjecta epistola (ap. Jambl. §• 7o. Diog. Laert. YUI. 
§• 42.) exprobrat Lysis. Qnodsi mrsns totam pbilosophiam contem- 
plemnr, sed nnUa capti opinione praeoccnpata — animns enim ita 
afiectns et temere deceptns nbiqne secretnm qnid ancnpatur ac pessi- 
mns est jndex — ^ n^ari qnidem non potest 9 nihil ipsi inesse 9 qnod 
arcanum et occnltandnm, mhil qnod discemendnm sit, mnltum antem, 
quod stolidis et obtnsis hominibns ad fingendam arcanam doctrinam 
praebuerit ansam. Jam vero mnlto alind qnid absconditnm inveni- 
mus in Pythagorico sodaUtio 9 haud confundendum cum isto cpiod 
repulimus arcano, quod tanqnam summum principium cum philosp- 
phuie tum ipsius societatis praedpu» cura et studio retinendum ac 
dissimulandum erat Pythagoricis. Nunc tandem viam patefecimus 
ad reperiendum id, quod tam diu qnaesivimus. Sed quid.fiiit illud 
summum principium ? Audiamus Yarronem 9 gravissimum testem : 

v^^Quod autem Pythagorae mentionem fecisti, dicit Augiistinus 9 nescio 
quo illo divino ordine occultp tibi in mentem venisse credo. . Res 
enim multum necessaria mihi prorsus exciderat^ quam in illo viro 
(si quid literis memoriae mandatis credendum est j quamvis Yarroni 
quis non credat?) mirari et quotidianis paene, ut scis^ eflerre laudibns 
soleo 9 quod regendae reipublicae disciplinarn . suis auditaribus 
ultiitiarn tradebat jani doctis , jam perfectis^ .7V1/71 sapientibusj 

. Jam beatis^ Tantos ibi enim fluctus videbat^ ut eis nollet commit- 
tere^ nisi viram, qui et in r^iido paene divine scopulos evitaret, 
ct si omnia defecissent 9 ipse illis fluctibus quasi scopnlus fieret '' 
Xicero de Republ. I9 29.] 9 Aug^tin. de Qrdine libr. II. cap. 20. 
]. 34. ed. Par. Quae quidem verba quantopere in consfraenda hac 
ustoria nobis profiierint^ vix dici potest^* praesertim quum auctorem 
habeant, quem incorraptns vetustatis judex Bomanorum eraditissi- 
mum et reram Graecaram peritissimum vere nominat (Quintil. Inst. 
Orat. X9 I9 93« )• Primum quaerendum est^ quid sibi voluerit 
Yarro cum doctis^ perfectis^ sapientibns et beatis anditorilins 7 
Ratio in promptu posita videtur. Meiiioria. repetamus Tauri verba 
(ap. Gell. N. A. I9 9 9 6 et T.)^ quibus dilucide expressum 
erat^ studioram cursum discipuloram societati. adscriptonijqDi initium 
cepbse a disciplinis mathematicia (/ua^^f/iara); quibus perceptis 
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ad perspicienda mandi opara et principia natorae processisse. 
I|is scientiae studiis absolutis absolntus est Tauro disciplmae Pytha- 
goricae cursus, dicit enim: ^^ac tunc denique appeUabantur (DvCiXOiJ* 
£x his evidentissime efficitur, quod in exordio jam dccIaraYimus, 
Pythagforicam doetrinam eodem, quo quamlibet antiquorum philoso- 
phorum decurrisse orbe^ h. e« contemplationem iliam in indagpanda 
perscrutandaque rerum natura versantem non inferiorem in philoso- 
phando, sed principem obiinuisse locum, ^eTa, igitur ifoay/jictrot 
dv^guTtixoTs non subjecta et postposita fnisse ^) ; porro altioribus his 
dbciplinis excultos et ornatos alumnos^ quos pnysicos vocat Taums, 
a Yarrone rccte dici auditores jam doctos , jam perfectos , jam sa- 
pientes, jam beatos. Jam verO^ si finem totius Pytha^orae sapientiae 
mere poUticum fiiisse eoncedis, mireris fortasse, cpio unquam modo 
factum sity ut abstrusa illa intellectuque difficilia de rerum natura 
dogmata explicata fiierint, antequam ultimam illam, quam Yarro 
innuity exponeret philosophus disciplinam ^). Lateat duntaxat necesse 
est in illa sapientia nexus quidam et conjunctio naturam inter et civi- 
tatem , ita ut quae docuerat de muudi construetione oonformationeque 
PythagoraS) eadem cum politia tanquam supremo doctrinae fastig^io 
eonsociare humanaeque vitae rationibus et cultui aptissime accommo- 
dare poisset. Ad hunc nexum, quem distincte intellexisse arbitramur^ 
gravissimum clarissima collustrandum luce quam maxime requiritury 
ut nostram philosophicam expositionem respectantes, quo sese excepe- 
rint ordine decreta, consideremus, eorumque summam nno in conspectu 
positam illuc ritc revocemus. Nihil est in universa natura, dixerat 
philosophus, quod numero caret^ quidquid est, id mathematicis 



1) id quidem ideo monemus, ne quae deinceps de arctissiino, quo natora 
inter se et res humanae conjunguntur, vinculo disputabuntnr, altquid 
quod cultiori doctrinae convenit, me contendisse convincant 

2) Multos quidem inveni yiros praestantissimos , qui cbntenderent, meta- 
physica, quae dicunt» Pythagorae placita nihil commune babuisse 
cum scientia regendae civitatis. EGs adnumero Hoeckium, qoi per- 
gnicoe dicit: jFllein politisch war nicht der innerste Keim des 
Bundes^ politisch war er schwerlich vom Anfang an,{?): denn 
eben so rathselhaft miisste in diesem Falle erscheinen die tiefe 
religiose und wijjenschaftliclie Richtung des Vereins und jene 
metaphy sische Speculation ^ die wahrlich nichts 
mit Politik gemem hat. de Ins. Creta T. IIL p. 223. Ex- 
periamur hano conjuncUonem dare ostendere. 
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rationlbas et proportiombiis constructimi j dispositain atqiie JefiiiitHm 
est; omnia contraria et discordantia ita comparata sunt^ ut harmonia 
duce, relicta inimica natura^ in amicum consensum conspirent et 
coalescant 9 quo internus xoafjios sive mundi ornatus et concentus exi- 
stat* Omnia igitur referuntur ad unitatem , aptam concinnationem 
compagem (hojffiSf cvvagfjtoyii) ct concordiam in mundo regnan- 
tem explorandam monstraiMlamcpie (Panacm. Pyth. ap, Aristid. Q. de 
Mus. I. p. 3.) 5 harmonia est intima mundi vita omnia suscipiens 
omniaque confbrmans. Enimvero numerorum doctrinam non solum 
ad res divinas et coelestes adhibebat philosophus 9 sed etiam ad vitam 
humanam hominumque instituta operaque transponebat , quod sigpifi* 
care Tidetur Philolaus^ dicens^ numerorum naturam et vim animad« 
▼ertfere licere non modo kv to7s Sai^oviois xal ^eloiS 'Ttgdyfxacif scd 
etiam iv roTs dvBgorrtiXots igyois xai \oyois Ttdai itavTd^ Philol. 
ap. Stob. I9 2, 3. p. 10. (ap. Boeckh. p. 14t et 144.). His prae- 
missis demonstrare ingrediamur , quam apte ad politicum finem trans- 
ferendum sit illud summum principium, quod in rerum natnra expres* 
sum reperit Pythagoras; quae quidem demonstratio optime succedet 
tum 9 quum dogmata quaedam civitatis imaginem exhibentia ex frag* 
mentis philosophorum politicorum Pythagoreae disciplinae addictorum 
selecta atque descripta in medium produxerimus, idque eo etiam con- 
silio^ ut denuo corroboretur sententia supra a nobis pronuntiata, 
Pythagorae philosophiae summam vel ab insequentibus Pythagoreis 
haud immutatam esse. Diotogenes Pythagoreus dicit: 'A /jiiy ydg 
TToKiS ix TtoWoiv xai iia^Pe^ovTajv avvapfju>a&eiaa xoafjia) avvTa^iv 
xal dgfjLOviav fjtefjLifiaTai} idem: xoivov yctp dyadov ivTtj ait, xat 
dg^XflVTcav xa^ dgxo/^it^cnjv y elye Sili avvagfjtoaTixd ivTi xoivtavias 
TtoXiTixas — 'Evvd fjikv to TTar/ fjiiav dg^dv t€ xal dyefxoviav ro 
g\ov ^vvagfjioa&ai* xaB* exaaTov Sh t6 xai Td xaTa fjtigos rdv 
avTdv dgfjLOviav re xai dyefjtoviav avvagfjio^eadai — Diotog. megl 
Baaikeias ap. Stob. Florileg. T. II. pag. 314. 318. Gaisf. Idem 
legeus ap. Ecphantom Pythag. : 'A ^iv ra itokei (^iXia xoiVcS 
nvos TiXeos ixofJLiva^ Tav rov Ttavros ofjLovoiav fjnfjidTai' avev &k 
ras Tteffi rds dgxds iiard^ios oviefjtia dv TtoXiS olxoiro" els ii 
ravrav vofjtcav re SeTrai xai rivos ^goaraaias TtoXinxas to re 
dqx^^ xcei TO d^Ofjievcv^ eliteg aca^oiTo A' avrL *Ex rovT<av 
xoivov dyaSov evapfjLoaria TiS, xai rcSv TtqWoSv ofjLo^Pcovia fjerd 
iteidovs avvaSoiaas. Ibid.. pag. 323. Inprimis respicienda sunt 
Theonis Smyrnaei verba (Madiem. p. 15 et 16. BuU.): iy fjiovaixp 
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(^affip sc. Pythagorici jf o/xopoia toSp 7rga'//jiciroop , iri xul ugi^ 
aToxgurict rov itdvros* xai ydg avrKj sv xoar/xcj) fxlv dg/AOViaf iv 
ito\si ^h svvofAiu f iv oixois Sh ffu)<Pgoavvti ylvea&ui 'nipvxe • avaru^ 
nxfi ydg iorn xui avainxv ruv TCoWoiv. Videlis, quam pulchre 
consociare sciycrint Pythagorici metaphysicam doetrinae partem cum 
sua civitatis constituendae sapientia! Quemadmodum enim mundi 
corpus cx multis yariiscpie compdsitum rebus atcpie constructum^ ne 
conflictu ac praeyalida dissimilium rerum secum pugnantinm potentia 
conturbetur hedum dilabatur dissolyaturque , harifionia unitur et con- 
tinetur , sic ciyitas ^ domus , famiUa et quidquid multitudine constat, 
eadem harmonia in unum concilietur apteque temperetur necessc est: 
ut in ciyitate congprua sin^ularum partium, imperantium subjectorum- 
que, compositio et unitas, in domo et familia suayis consensus et 
concordia , in omnibus denique humanae yitae rationibus apta con- 
spiratio et concinnitas cnitescant. Ab altera parte sicut discipulis tan- 
tnm altioribus instructis disciplinis ad perspicicndaque mundi opera 
jirincipiaque naturae procedehtibus intneri ct admirari mundi harmo- 
niam, ita iisdem jam perfectis et consummatis tanquam ultimnm epoptiae 
gpradum permensis mundanam illam harmoniam e coelo deyocare et 
in ciyitate collocare et in humana institnta introducere datum conces» 
sumque erat. 

Posteaquam hanc metaphysicomm dojpnatum conjunctionem 
hucusquc deduximus, age, quid in ipsa uhima disciplina traditum 
fiierit, expediamus. Summum et nobilissimum Pythagorae dictum 
erat, nihil hominibus anarchia detestabilius^ humanum enini ^nus 
incolume seryari non posse, nbi nemo praesit, magistratus non opor- 
tere tantum prudentes esse^ yemm etiam (piXuvdgooitovsi subditos 
vero non morig^ros tantum^ sed (piXdgxovras qnoque. Assuefacien- 
dos autem pueros^ ut a prima statim aetate alimenta certo ordine 
sumant, ordinem enim modumque ubiqne pnlchmm et utilem, con- 
traria turpia et inutilia esse. Aristox. AiroOua. ap. Stob. Flo- 
rileg^. T. n. p. 110 et 111. idem ap. Jamblich. §. 175. inpri- 
mis yero §. 203. Gf. Mahninm de Aristox. p. 101. Porro praeci- 
piebfit crebro (yid. supra) , fugfandum esse omnimodo et praescinden- 
dum igne ferroque et quibuscunque denique instnmientis a corpore 
morbum, ab anima ig^orantiam, a ventre hixnriam) a ciyitate sedi- 
.tionem^ a domo discordiam, omnino ab odinibus rebus m^nsurae ex- 
cessum. Aristox. ap. Porphyr. §• 22. ^p. Jambl. §.34. (ap. 
Slahnium p. 44. ) j cf« §. 171. Sed quotidianum mandatum erat, 
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$^0fA0i> T€ ^oTideti^ TUti dpofjtla itoXefisTvy quoTimm petulantia, laxuria 
ct leg^um eontemtiis sacpcnumero ad injustitiam impellerent. Aristox. 
ap. Jfambl. §. 100. 171. 223. cf. Dipg. Laert. HH, 23. Deni- 
qae monebat philosophus, in patriis morabns legpibnscpic , licet ceteris 
paulo deteriores sint, manendum., nam nequaquam eos consulere 
utilitati ac saluti reipublicae^ qm Ie(pbus rebusque novandis studerent. 
Ajristox. ap. Stob. Florile^. T. III; p. 115. ap. Jambl. §. 176. (ap. 
Bfahnium p. 104.). Ex his omnibus sententiis, quarum fidem nemo 
Pytliagorica imbutus vita ac doctAna in dubitationem vocabit^ mani- 
festo efficitur, Pythagoram unice spcctasse, consermndis et tuen-- 
dis legibus et institutis a majoribns acceptis internum civitatis 
concentum continere^ ea contra omnimodo depellere et eradicare 
mala^ qu-ae morum salubritaiem et sanctitatem corrumperenf^ 
consiituiamque reipublicae jormam non concuterent solum » seH 
euertere quoque palerent^ luxuriam inprimis, superbiam^ lascipidm 
et disGordiam ')• 



1) Qnamnam reipablicae formam probaTerit Pythagoras, ipsa temporis 
historia, ad quam statim transgrediamar, melius nos docebit Mo- 
neamus tamen antea, quod, si in unum omnia conferas, ipse intdiigis, 
pbilosophum quaelibet illicita civitatis gubernacula, quious politicus 
concentus subvertatur, prorsus repudiasse; quo factum est, ut inso* 
lentibus popuii conatibus, maiime vero tyrannorum dominationi, quam 
injustitiae matrem semper putarunt veteres, infestissimo animo obviam 
iret; ipavXos ydg uq^t^s narjoq uaXov Tigay/^aroe oyXoe^ Ex his 
perpendc nefandam et per tnrpissimam rraudem fictam r)inonis ▼ocem^ 
rythagorae philosophiam esse conspirationem quandam contra plebem 
(ApoIIon. ap. Jamblich. §. 260.) i aut, quod alii literis prodiderunt, 
spectare eam, ad insidias ciribus struendas, !n quam se insinnat 
Athenion, nuper philosophaster , nunc tyrannus Athenienmum intole» 
randus ap. Athen. V. p. 213. F. Sed de hoc copiosius disputandum 
est alibi. Quid igitur mirum, «j^uod antiquiores Pythagoreae sectae 
philosophi politici, Archytas, Diotogenes, Hippodamus, Stemdas ef 
Ecphantus, qui eflSgiem optimae civitatis adumbrarunt, omnino im- 
probant tyrannorum dominatnm? Fragmenta eorum luculenter testi- 
ncantur, eandem eos, quam postulabat Pythagoras, in patiiis legibus 
et institutis pcrpetuam et stabilem permansionem suasisse et commen- 
dasse ; vel sic tamen nolimus illorum virorum decreta cum Pythago* 
ricae societatis politico fine componere et conciliare, illa enim propo- 
sita tantum sunt, hic contra re ipsa perfectus. Yide Stobaeum in 
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V. 

Haee sant^ qnae de pUIosopha Pyfhag^oricortim disciplina ^- 
ponenda dixdmus : ad aliud nunc dirig^enda sunt vela. 

Emenso studiorum cursu, qucm a primis deinceps initiis ordientos 
iia nos explanasse et illustrasse arbitramur, ut regcndac g^ubernan- 
tSaeque reipublicae doctrinam tanquam in arcis cacumine flexnosis 
Impeditae semitis positam collocatamque pro Pythagoricae disciplinae 
fiistigio habendam esse demonsitratum sit, age, ut ordine procedat 
disquisitio 9 ad secundam nostrae historiae partcm supra abruptam, 
quae in investigando Alagnae Graeciae ciyitatum^ Grotonis inprimis, 
rtatu, qualis Pythagorae adventu fuerat, versabatur, redeamns conti- 
Iluandam absolvendamque. Scilicet nostrum nunc est, discipulordm 
praeceptoris doctrina eruditomm et excudtorum cohortem ut societatefni 
hominum ad res publicas moderandas institutorum arctissime coh- 
tractam in publicum producere et inquirendo ostendere, quemnam 
obtinuerint illi in civitate locum et quomodo praesente ma(pstro in 
hac se gesserint^ simul ut pateat, quamnam reipublicac conditionem 
et formam probaverit philosophus. 

Ac Pythagoras quidem, quum publicc prodiisset et civitatem, 
qnam cum morum comiptela lapsam tum internis populi cum princi- 
pibus rixis discordiisque distentam vidit, sanasset^ fieri aliter non 
potuit, quam ut eorum parti se addiceret quasi et consecraret, a 
quibus ciirenata plebs coerccbatur. Quamvis rerum status philosophi 
auctoritate aliquatenus in melius redactus erat^ diu tamen is perma» 
nere non potuit. Glare id perspexit Pythag^ras; disciplina igitur 
sua ut civitati adndniculum daret stabilissimum 9 in id animum inten- 
dit* Quo tempore floruit Grotone societas, ex trecenis . fere con- 
atabat sodalibus sodalitii juris sacramento nexis (Apollon. ap, JambL 



Florileg. T. n. p. 122—129. 164. 165. 166—170. 275. 298. 313 — 
S^. (Heeren. in Ideen ub. d. Polit. T. III. p. 434.) Chrysogoni 
etiam IlaXmia Pseudepicharmia (rid.^ Aristox. ap. Athen. XIY. p.648. 
E.) ex Epicharmi (quem ut nomum Pythagorae disdpulum ex hac 
historia prorsus nos exclusisse, nerao inprirois post circumspecte insti- 
tutam nec nobis improbatam Welckeri disqjuisitionem reprehendet) co- 
moediis tam morales quam politicas sententias Pythagoncas continnisse 
tidetar. Yid. Vdckerum in. jillg. Schulzeit, 1830. ul.M. p. 476. seqq. 
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|..2S4. 260. Lncian. Yitar. Anct. c. 6. Diogp. L&6rt Xm^ 3« 

Aihenag. c. 27. p. 61. ed« Oxon. Justin. XJL^ A.)^ maximani 

partem Crotoniatis (ApoUon. ap« Jambl. §• 254.) ^ sed aliarum quo- 

qne Mag^ae Graeciae civitatum jn.venibua (vid. postea), qui, quod 

imo ore testantur scriptores, omnes generis claritudine nominisqoe 

Didiilitate insignes eranjt. Apollonius vocat sodides veavicfxovs ovroi 

ix rcHv sv rots d^ico/jLacit xctl ra7s Qvclais TTpoixovras (ap, Jambl^ 

Ll. ), Plutarchus Ttgcorevovras ^lraXiajrcHv (Philos. esse cnni 

princip. c. 1. p. 777. A.). Pythagoram enim^ praeterquam quod 

toto animo optimatiilm factioni deditissimtis esset^ quum juveneft 

fantummodo ad altiora sapientiae decreta mcnte excipienda excolen» 

daque idoneos ad gravissimaqne aliquando publica munera obennda et 

perite administranda aptos in consortium adscribi posse sibi persna^sset^. 

num aliter in civitate aristoi;ratica forma temperata agere debiHsse 

censemus 9 quam juvenes recipere praeclara indole 9 generosa et divite' 

stirpe ortos, qui jam avito quasi jiu*e patriae civitatia gufaema- 

eula tenerent atque ita tam suam quam societatis dign.itatem auctori-^ 

tatemque stabilirent conser^^arentque? Hi juvenes, pergit ApoHoninSy 

provectiore constituti aetate non solum iv roTs $8iois Oixois primM 

<J)tinebant9 sed etiam xoivfi civitatem regebant;. ita quidem prn* 

denter^ addit Diogenes, nt respublica mera ferme dgiaroxparitt 

esset (Diog. Laert. YIII, 3.). Quae narratio, gravissima eaqmdem 

et certissuna, invitat unnc nos ad perscmtandum^ qnasnam partea 

Pythagorica sodalitas in civitate sustinueriL Ae primum inspiciamna 

Niebuhrii verba , Pythagoricorum synedrium senatum Crotone fnisM 

oonjectantis ; ait enim: ^'Die Dreihundert zu Kroton ivaren ver-' 

mutfilich der SenatP Hist. Rom« I. p. 163. ed. alt« ?fon pntanfle 

Tidetur Yir Immortalis, Pythagoram aut disdpulos ejns mille iriro- 

mm synedrium , quod civitati antea praefuisse expositum est^ 

sustulisse et ipsos se solos constituisse civitatis moderatores; quod 

cnm aliis rationibus postea affei:endis 9 tum ipsa hisfaNria satis refiibituf 

rOiod. Sic. XH, 9. ApoIIon. ap. JamU. §. 260. Vakr. Max. YHI, 

iS. ext. l.)j. sed haud dubie iu eam disccssit s^nientiam^ ut praeta 

jam constitutam Q^ovXfiV ddectum optunatium coUeginm tanquam 

yegoviTiav ad Doriensinm exemplum moremque instmxisse philosophum 

existimaverit. Yernm obstat altum scriptomm nlentinmj imo nimis 

magnus coUegii numcras ipsaque remm pnblicaram administratio^ 

quippe in plurimis diversa admodum a senioram muneribus^ hanie 

conjecturam debilitalre videtur. Jam vero^ m Pythagmricoram soda^ 

11 • 
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Htas xoipfi dTitatis fSma rexisse perhibetnr^ 'anqnmtar^ q[uae fueril 
Tera ratio, qaae ipsi cmii milie Yiris idtercedebat. Trecenordm 
synedriiim {trvyiipiop, (TvysSpevetpj ttaqa^geveiVj kratgeia, Aristoz. 
ap. Jambl. §. 249, Dicaeareh. ap. Porphyr. §• 56. ApoHon. ap. 
Jambl. §. 254. cf. Plnt. de Genio Socr. p. 583. A. c. 13. ]>io^. 
LaSrt. TIII9 39. )9 Dorico, nt patet, temario numero fundatum^ erat 
eeparatua omnino a ceteris eivibus (Justin.XX, 4.) et per se abso^ 
lutus, sed minime ilUcitus quasi statusy cujus soclales amplissimis 
haud duhie magistratibus , qui rationibus reddendis {evdvvai) non 
circumscripti erantj gerendis, quibus nohili tantum familia prognati 
tam lege quam more antiquo praepositi erant^ mille i^irorum 
senatum suis consiliis ita tenehant et dirigehanty ut summam vim 
et auotoritatem in totam rempublicam exercerent. Haec ratio 
eumprimis ex Apollonio (ap. Jambl.* §. 260.) praeclare intell^ 
poteat; ibi effusis in Pythagoreos criminibus IVinonem inducit adhcMr- 
tantem ciyes conrocatos^ ut ne vocem quidem sflstinerent consulen" 
iium 9 sed animo repntarent 9 ^ illi (PyUiagorei) mille viris persna* 
sissent consilium suum (de ^o intra) approbare , nunquam se in 
concionem Tenturos fuisse. Inde sequitur, Pytha^rae collegiuipi 
privatum, non publicum fuisse; nam si pubiica auctoritate probatum 
fuisset) consilia ejus secreta publice proponi antea et ag^osci debuis» 
sent; quod non fectum, cum res ipsa loquitur, tum ex omnibns^- 
qnae postea e Ninonis accusatione proferemus, luce clarius fit. Res 
ctViles a Pythi^ricis pertractatas quod attinet^ quamquam vis el 
momentum e pofitica societatis potestate .melius quam g^nus definiri 
et ponderari potest^ propter nimiam scilicet^ quae certiores nos facere 
possent^ narrationum inopiam, aliquatenus tamen^ si quotidianae 
Titae Pythagoricae descriptionem Aristoxenicam supra explicatam 
respiciamuSy quales fnerint, edocemnr, Toi^ Sh /Jterd ro agiffTOP 
XQopoVj ait Peripateticus 9 Ttegi rds TtoXmxds olxopoixias xare^ 
yiPOPTOt 'T^spi TB rds i^wnxds xat rds ^eptxds itd ttjp rdSv 
po/Acap irgocra^ip. YldpTa ydp h ra7s ixer aQ^arop igais s^ov» 
JioPTo itoixe7p. Aristox. ap. JamU. §.97. Quae quidem verba 
miiverse admodum intelligenda esse 9 apparet ; nihilominus pro com* 
perto habemus 9 publica n^fotia 9 pomeridianis horis , ut l^fes pfae- 
scripserant 9 absolvenda 9 quippe quae non intra Crotonem solum sese 
oontinuerint, sed ad alias politica consociatione cnm illa junctas 
tam i^ojTixds qnam ^epixds ae extenderint civitates^ haud vnlgaria^ 
1019 ' ipravissimi fidsse ponderis. L^tbs i^tur^ e. ^.^ reoipiendi. 



^ 8» — 

Mdiendi , cauMmqae eomm ^cogmtam Tel ad pc^ulmn deferendi vel ftma 
pt^Hilo deoernemli mmiaa eodem pertinuisse crediderim. Praeterea 
antem alind quidqnam Aristoxeni verbis sig^nificatum putO| de qu^ 
aptius dicendum est postea. , 

Pythagoras ipse, in quo cautum se ac pmdentem gessisaa 
filtemur, nuUum suscepit publicum munuSy Teneratione tantum ciyi* 
tatis suflragiis ipsi tributa juste usus tam suam quam societatis gra* 
tiam dignitatemque melius ac diutius tueri et senrare scivit. Enixo 
enim Grotoniatae studio ab eo petierunty ut senatum ipsorum con- 
siliis suis uti pateretur, Yaler. Blax. Ym, iS. ext. 1. ')j quem 
sibi demandatum honorem non prorsus repudiasse Mnesarcni filium, 
exemplo satis illustri proditum confirmatumque repmmus ap. IMod. 
Sic. 1. 1. et JambL §• 177. At enimvero Giceronis) cui multum 
liodie tributnm est auctoritatis , de Pytbagora ut pbilosopho politico 
judidum ^ buic nostrae sententiae plane adverssuri videtnr. Quodsi 
curate diligenterque ejus scripta perlustras, negare non poteris, Tul- 
lium in ea esse sententia^ ut Pytbagoram non prorsus quidem a 
re^nda civitate sese abstinuisse existimety tentam temen pbilosopbia 
tractenda expoliendaque enm percepisse oblectetionem voluptetemquey 
ut oeteris omnibus pro nibilo babitis^ in vite longe omnibus studiis 
eontemplationem rerum cognitionemque praestere crediderit. *Gur 
confert Democritum et Anaxagoram (de Orat. HI ^ 13. Tusc. Q. 
y, 23. cf. Yy 39.) 7 quos, ut discendi quaerendique divinae delecte- 
tioni toto se animo dsare possmt 9 agros et patrimonia sua reliquisse 
£enmt. Bfibi quidem, si aperte dicam, quod sentio, id judicium 
mJnfme circumspecte et caute pronunciatiim videtnrj obloquuntur 
omnia antiquissimorum scriptomm testimonia, excepto uno HeracKde 
PonticO) qui Samium spretis bumanae vitee studiis in reram tentum 
naturae perscratetione omnem dulcedinem invenisse putet. Quam ob 
T&a equidem persuasissimum babeo 9 Heraclidis 9 quem doctum inpri- 
mis praedicat) auctoritete in banc sententiam adductum esse TuUium. 
Gf. Gicer. Tusc. Q. Y 9 3. Jambl. §. S8. 89. Pytbagoras pariter 
profmt disdpulb institutione et doctrina 9 atqne reipublicae consilio et 



t) Equidem credo, Crotoniatas ampfissimo boc bonore tenquam nQV" 
raviv ciTiteti praeGcere voluisse Pythagoram; cujas magistratus 
auctorltas quante faerit in dvitate ab optimatibus adminbtrata, inter 
omnes constat Cf. Odofr. Maeller. Dor. T. IL pag. 179. fid. 
pag. 134 seqq. 
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pni<!lentia/ TSmn qnt» peraelig diei liegolii» tnifeniiit syasifia Pytlfa-^ 
goriei praescnte praeeeptore , ia hiinc lantuni» finenv institota ea f iii^^e . 
etcel^rata, ut sobrio vivendi g^eneri adsnefierent, incredibile vrdeatur. 
necesse est, quicunqne politica Pythagdricae sodalitatis consilia com-^: 
muniter peracta eonununitcrque igitnr consultanda attento animo 
perspexerit; colktis potius m imam omnibns &teberis9 Cretensium. 
Apogetois ac Spartanomm Q^iXiriOis rt instituto et fine Pythagori-. 
GOrum consensisse coenas^ h. e. fSovXevTHigicjjp ditobQr^rujv xai, 
awsigiojv dgKrrox^ctuxdJv ra^iv eas habiusse, sicut de istis Dorien-. 
fium epulis id refert Plutarchus (Sympos. YU. p. 714. B. vid. 
supra). Et vide 9 ike hoc iotura sit a me : nam Milonis donium quumt 
sUDJecto ig^ne incenderet Cjlonis fiicUo^ eo ipso tempore Ttariaiciap^ 
qnidem ibi cclebrassc Pythagoricos refert Satyri epitomator (ap« 
Diog. Laert/ \lil 9 40.) , deliberationem tamen eos habuisse 'Ttegi 
^oXmxdSv Trgayfjidrcov addit Aristoxenus ap« Jambl. §• 249. >)^ 
Quid est ig^itur ineptius^ quam Pythagoram sibi fingere in recessn 
sedentem, iitque philosophiae atndiium incumbentcm? contra qnid. 
aequios, quam euiidem cogitare in discipulomm a pracceptoris ore: 
pendentium consessu praesidentem 9 deUberantem 9 coilsilia ad mode*. 
randas res pnblicas spectantia dantem? Adjungfas velim his dictis: 
insigfnem Plutarchi locum: dv ^ dgxoyros dvSgos xai TrokinxQu 
xai Ttgaxnxov xa&dyl/nirai sc. (piKoco^os^ ait, xai rovrop- 
dpctTrXrian xaKoxcf^/adiaSi KoWovs ii kvos cj^ikfiaevj ds ITvdcti 
yogas ro7s mgcarevovav *lra\i(ardSv (xvyyevoiMevos. Plut. Philos» 
esse c. princip. c. 1. 

Yerum quae de Crotone hncusque dldmas^ eadem in ceieraB 
Italiae civitates y quarum . summum imperium penes nobiliores erat^ 
verosimillimc transferenda sunt. Snpra enim expositum est 9 quo tem* 
porc pro3iit in Italia Samius, eodem quo Crotoniatamm urbem interno 
malo plorimas et nobilissimas Bla^ae Graeciae civitates laborasse^ 
illam vero ut philosophi consiliis vel maxime faventem sedem fuisse^ 
qua convenerint primomm juvenes; itidem literis conrig^atumy phi^ 
msophi vim et auctoritatem per totam paene Italiam fiiisse spacsam 
et cMusam. Synedrium Crotbne erat seminarium' totius Italiae (cf. 
i^primis Diog. Laert. YIII9 16.^9 ex quo cmissi juvenes optimates^ 
perfecti et sapientes, palriae urbis clavum simili consortio tcnebant. 



1) Falsam lectionem tt. nole/iU%&v ng» jam dudum delerit Maluiiiu de 
Aristoxeno pag. 42. 
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Cfave id teBbinfanr scr ipto re s ; rd crvriigia rtSr Xlv^^L^ogeiaxp^ iu^ 
T0& xaTci rtiv McyctXiji' ^EWdiei rore ft^aetyogevofAivnp roitM 
kudiit Polybius II 9 59.. Ajristoxenus coiitra tradit; Hv^ayigas 
^' «x?< -TtoWov xard rtfV ^lraXiaif ovrcos iJ^av/jLciiero avros re 
ncci 01 Qvvovres avroS sraTgoif ware xal rots TtoKireias rots an 
avrov iitiTgiTteiV ras TtokeiS, ap. Porpkjr. §• 54. (cf. JaBodbL 
§, 129.); el Yaler. Max. (YIU^ 7. ext. 2.) jndicio Pjrlhagoras 
in Italia plurimis et opulentissimis urbibus effectus suorum studioriw 
approbasse pcrhibetur. Graviter vero doLendum est, laudatos scripto* 
res non indicasse istarum uiliium nomina, quo.melius et aceu^tiiis 
aliorum 5 quormn fides et auctoritas alias nihili aestimanda est 9 prae- 
sertim Nicomaclii, narrata pensitare ae dijudicare possimus* Ad 
Tarentum quod attinet^ exploratissimnm habemns, in hac urbe Pytha- 
gorioorum coUegium constitutom Ausse (0/ dfji<pi Tdgavra) ; easdem 
ibi 9 quae Grotone exortae erant 9 turbulentissimas seditiones offendebat 
Pythag^oras profugus. Dicaearch. ap. Porphyr. §. S6. (vid. postea) 
Lucian. Yitar. Auct. c; 6. cf. Sch^. ad h. I. Tarenti id temporis 
coUegium fiiisse^ significatnm etiam videtnr his Glaudiaini yersibas: 

At non Pythag^rae monitus annique sUentes 
Famosum Oebalii luxum pressere Tarenti. 

dand. de Gons. Fl. Mallii Theod. Xm. v. 157. 158. [cf. MisceU. 
Observ.'Be%. T. II. p. 2lO.]. Idem de fifetaponto certissune dici 
posse, apparet e IMcaearcho ap. Porphyr. §• 57. (if ftegi MeraitoV'^ 
nov avorraats) ap. Dk^. Lagrt. YIU, 40. cfr Schol. ad Plat» 
Clr^r^.' p. 352. Behk. Imo Plutarohus (de Genio Socr. c. 13.) et 
quicunque Bietapontinos Pythag^orae domnm Gereris sacrarium fecisse^ 
nn^pportum autem Museum vocass/e produnt (Phavorinus ap. Diog^. 
L. \IU, 15. cf. Jambl. §. 170.) , non Grotonem, sed Sfetapontum 
Pythagoricomm seminarium habuisse videntur; quam tamen senten* 
tiun quo minus amplectamnr 9 <rf)stat vel ipsa narrationum levitas. 
Plufarchnm enim in enarrandis coUegfiomm fatis ncgfligentiae dicam 
nn insdtiae convincunt tam locupletissimi ^ qui de iisdem mentionem 
tnjecemnty scriptores, quam tnrpissimi In temporibus computandis 
ftdmissi errore^ (Boeckh. in Philol. p. 8 seqq. vid. post.) ; et quod 
de Metapontinis proditum est^ Grotoniatis id majori cum probabi- 
Ittate tribuitnr a Timaeo ap. Porphyr. §. 4. Valer. Max. VIII , 15. 
eut.. 1* quocum confer Justin* XX, 4. Haec snnt, quac de siugriilis 
Itahae synedriis proferri possnnt. In universum id adjicere veiimy 



qaoA quidem ex ipsa re effidtor, omnes vel easy qme praeterea repe- 
riatitor sodalitates^ non alia quam Croioniensem persecnta esse conailia^ 
nec, si ad Aristoxeni verba me reroeoy in quibus Pythagoricoa res 
publicas et i^cjTixpis et ^ePixxis tractasse consignatum erat, non 
contendere ausim^ illas cum hac^ quam ut primariam sedem prae* 
cepforis causa summo in honore habuerint^ non solum arctissimb 
amicitiae hospitiique rinculis ^ sed et communi . quodam eommercio 
in consiliis inter se conferendis interioribus fuisse junctas* 

Major et difficilior unnc eidstit discqitatio ^ servayerintne Pytha- 
goras ejuscpie discipuli priscum reipublicae statum^ an immutayerint? 
in qna dirimenda ne quae Ipse dixit^ praetermittamus ^ reverlamor 
ad summum illud dictum, quod ex intimis qnasi Doricae vitae pene* 
tralibus haustnm est ; in patnis moribus legibusque , licet ceteris pank> 
deteriores sint , perseverandum pracceperat ; nam nequaquam eos con* 
8ulere'publicae saluti, qui legibus rebusque novandis studerent '); 
monuerat idem, lc^ succurrendum , qnodque leg^ adversetur, debel* 
landiun esse. Nisi ex aliis indiciis, certe ex his praeceptis inteUigitnr, 
Pjtfjagoricos^ praeceptoris monitomm adco tenaces, omnino nibil 
novi in civitatem introducere debuisse. Cf. Jambl. §• 129. Jam vero 
refert ApoUonius ( ap. Jambl. §• 255. ) 9 quamdiu Crotone fuissel 
Pytfaagoras, inconcussam et iUibatam stetisse civitads formam inde 
ab urbe condita constitutam. Senatus igitur habebat potestatem ratio- 
ni reddmdae haud obnoxiam, non omnes cives, sed certae ex censu 
descriptae ehisses comitiorum participes erant. Hanc antiquam for- 
mam abr«^re studebant plebis propugnatores {qnasi ii^/jiov irpo* 
^rdrat)j Hippasus^ IModorus et Theages, quo tempore momm 
pravitas^ eSrenata Ucentia et dominandi Ubido grassari coepit^ flagi- 
tantes^ ut omnes cives et magistratuum et comitiorum participes 
fierent, ut novus magistratus Ephororumy sicut recte adjicit Welcke* 
ms (Prolegom. ad Theogn. p. 49.)9 simiUs (plebeji ordiub firma* 
mentum), ex cuncta multitudine sorte (more plebejo) eligeretnr^ coi 
qili munera gessissent, rationem redaerent. Quo decreto omnis 
optimatium vis funditus aboUta esset^ nisi graviter obstitissent Alci- 
maehus, Dimachus, iletdn et ]>emocedes Pythagorei. Quid oppo* 
ndiant? sc noUe r^V itoirgiw mkireicty disolvi, ApoUon. ap. 



1) Idem significat symbolum 'ariqiovov re fi^ viXX$ir' Tomiati^ tovs ' 
^i/iovs fiij hfjnalvBad-ai' ozitpavoi y«f noXewv ov%o$% ap* Porphyr. 
§. 42. Bieronym. c. Rufin. IIL c 10. 



/^ 
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JambL §. 21(7. Qvig^ quaeso, est, qot ammo liaec omnia recolens 
noa credat, Pythagoram^ quemadmo4mn irallum susceperit publicnm 
mnnaa^ ita omnino nihil in reipublicae forma nec immutare voluiMe^ 
nec revera immutasse, idque vel eam ob causam^ ne nimis periculosum 
abro^ndi vetustate sancita instituta exemplum praeberet, quo quidem 
exemplo usus fiicilius eo adduci potuisset populus^ nt odiosam jam 
aristocratiam -{ivcretffecrrov/jiiinfi ApoHon. ap. Jambl. §• 23S.) prorsus 
infiring^eret everteretque. Nam populus tanaciter inhmret patriis insti- 
tutis, nec ab his amovetur, nisi pessima demi^pogomm fiictio in opti- 
matium exstirpationem conspiraverit , et plebem fidlad libertatis spe 
implendo et deliniendo in servitutem abdnxerit. Sed nolumus sikntio 
premere, quod nobis refiragari videtnr. Diogenes L; tradit, Pytha- 
goram, quum Grotone commoratns esset, ItaUs I^s dedisse (VlII, 3.)j 
ab aliis contira seriptoribus per Zalencom IxK^nsem et Gharondam 
Gatanensem Italiae SiciHaecpie eas constitnisse memoratur (Posidon. 
ap. Senec. Epist. XG. Diod. Sic. XII, 20. IVicomach. ap. Porphyr. 
§. 21. ap. Jambl. $. 35. 104. 130. 172. IMog. Laert. Ym, 16.). 
Dicaearchus (ap. Porphyr. §. S6.) autem inducit Locrensium seniores 



Pythagoram adventantem adloquentes his verbis: i^fjiiTSf oj llv^U'» 
yopetf Qo^ov uhv cLpigct ffe xai hivov dxovofiev' d\)C iTtl roiS 
iiiois vofAois ovihv 'ixok^ev kyKoXetv * avro} ptkv srtl roSv vitaqxov* 
rtav nei^ctfsoixesfa ixiveiv %r\. Quod ad primum attinet locum, quem 
in arctissimum contraxit epitomator , equidem istam illam Pythagoricam 
l^pslationem ad coUegiomm tantnmmodo institntionem remrendam 
censeo; nec Zaleuci leges Gharondaeque , qni in Pythagorae tacito 
sanctoque recessu didicisse jura dicuntur, nostram sententiam explodere 
valent; multo enim antiqui<Nres sunt ipso philosopho. Jam a Pto- 
lemaeorum inde, ut videtnr, aetate hic error snbrepsit, cujus aucto- 
rem si ^aerimus, haud indignum se oiTert BEermippus Smymaeus^ 
qui siciiti in libris de Pythagora multa afBnxit philosopho inandita, 
sic in opere de L^^mlatoribns duos illos viros in numerum Pytha- 
goreomm facillime adscribere poterat. Bentlgi calculns docnit^ 
Zalenci legislationem incidere in*OI. XXIX , Gharondae autem I^fes 
Gatanensibus ac ceteris Ghalddicis civitatibns (Scymn. Gh. v. 282 seqq.) 
scriptas 9 etsi earum aetas minus certo definiri potest ' ) 9 multum 
tamen Pythagorae aetati antecedere^ idem vir acutissimus satis con- 
Gf. Bentl. Diss. de Phalar. p. 187 seqq. Heyn. Opusc. 



1) Circa 01. XL; eas iostitutas esse pato. 
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T. n. p. 50. 64. 1«$8 seqq. Ex qao tempore Locrensium ci^tM 
Zalenci leg^es receperat, laetissimus erat remm status, qui ne novaiidi 
studio aliqnando cooturbaFetur , acerba de laqueo lege proTismn 
atque praecautum erat (Bentl. p. 189. 191.). Quocirca. nihil inest 
in istis Locrensium verbis, quod Pythag^oram jHrodat remm immu- 
tandarum studiosum, declarant tantum summaM civinm statum reipo- 
blicae nuUo tum malo laboi^tem, sed optimis semper legibus vigentem 
conservandi curam et quasi cautionem. His remotis obstaculis^ quae 
modo obstacula videbantur , in summam nunc coUigamus 9 quae ex- 
plorata esse hac nostra disquisitione arbitramur. Ac primum quidem 
si AristosLeni narrationem ap. Porphyr. §• 22. ap. Jambl. §• 214. 
accurate perpendimus, qua Pythagoras tam intestinas quam eztemas 
discordias sustulisse, tufbatas respublicas ordinasse, tiagavofxiav repres- 
sisse et protervos tyrannpsque oppressisse dieitur, porro si mente 
repetimus cum rationem^ quae philosopho coU^oque cum senatu inter- 
ccdebat, supra descriptam, tum discipulomm responsum: >se nolle 
acceptam a majoribus reipubUcae formam disturiiari^ denique si cogi- 
tamus de animo a populo tantopere aUeno , ex quo ^ quid iUe immutnre 
studebat, non concedebant^ tum certum manet^ Pythagorae et Pytha- 
goreomih potestatem eo usque processisse, ut dissidentes inter se 
atqne discordantes civitaies in pristinnm restituerent statnm, antiqua 
et quasi obUterata aristocratiae jura revocarent^ sua auctoritate et 
pradentia f ulcirent , ampUficarent ^ quasUbet vero plebis ejnsque duenm 
insolentes petitiones restringerent furoresque coinprimerent 

Qiiamdiu Pythagoras aderat, Magnamque iUam Graeciam tnm 
honore discipUnae, tum auctoritate taiebat, ketissime effloruit reram 
pubUcarum status et conditio. Gicero Tusc. Q. I9 16. T, 4. de 
Offic. I, 30. de Amicit. c. 4. Optime administrabant philosophi 
UU optimates tam summa rerum civiUnm peritia, generoso extultoqtie 
animo, quam fratema quasi unanimitate publica negotia (Diog. 
LaSrt. ym, 3. Jambl. §. 129.), et depravatam effeminatamque 
momm inldolem virtnte ac temperantia repeUebant. En vide pulcli^r' 
rimum locum Pythagoricoram gloriam nobiUtantem, qoem totumdeseri- 
bere operae sane pretium est: Bvgoi ^av ris tntavicas /Jthv ^i^ocro^ovs 
ag^avras h rots dvBqcattois* \iyu) ih ras covofjiaafjiivas ctgxdSf 
argart^yovs 9 Hl cargaitas^ ^ ^aciKias Hadiarafxivovs* 7t\stara 
Sh xa) jjiyicrra diroXavaavras avrcSv dyadd rovs dgx^fjiivovs ^ 
*lra\toiras Sh avfjtTtavrds roSv Uv&ayogixojv roaovrov XS^^^^ ^^*- 
SaifjLovtiaavraSt xal /ssrd ^nKsiarms ofxovoias xai slftiviiis 'ftoXirsv- 
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(Tctfjtivovs f t(TQV sotBivoi XfoVoF Tcis 'Ttokeis iiehtoV' IKo Clirysost. 
O^at. 49. pag^. 538. Alor. Nonne expressam in his omnibns invenis 
divini philosophi nobilissimam sententiam, florere civitates, si aut 
philosophi imperarent, aut imperatores philosopharentur (Pbt. Resp. Y. 
p. 473. G. D. YI. p. 499. B. G. cf. Gapitolin. in Anton. PhU. q. 27.) ? 
Multnm haud dubie incrementi cepit et Grotoniensium et Pythi^rae 
Pythagforeorumque fama rei * athleticae studio post infelix ad Sag^am 
proelium ab illis abjecto^ a philosopho ita restituto^ ut antiqua Groto- 
ttiensium athletarum gfloria jam uno Blilone renovaretur et augeretur. 
Strabo YI. p.'263. Nec luinus c^rte Samio datum est honori, quod, 
ut Italicas gentes codimercio miseeret florentissimo , aequates ut vide- 
tur mensuras et pondera, Dorica intelligo h. e. A^finetica, invexit. 
Aristox., ap. Di<^. Laert. YIII, 14. ^). Ut paucis complectar, 
adeo exomavit Pythagoras Magnam Graeciam, ut recte dici posset^ 
Italiam sid>sicivam Graeciam fecisse. Apulej* de Mag. p. 36. ed. 
Bip. 'Yerum euim vero quod saepisaime historia comprobatum vide- 
musy viros praestantiBsimos et de civitatum salute meritissimos tan* 
dem invidomm gr^^ atro dente carpi, idem Pythagorae ejusque 
familiaribus accidisse legimus. Quod per satis longam annorum 
seriem auctoritate sna prohibuerat philosophus , id nunc omni celeritate 
festinationecpie erupit (ApoUon. ap. Jambl. §• 255.). Adversario- 
mm turba gratiam auenpontium' plebis extitit, qui obtrectantes socie* 
tatis gravitati et potestati populum a jugo servitutisy quo oppressum 
tenerent Pythi^reiy se liberaturos simiuabant. Quamquam si Apol- 
lonium (ap. Jambl. §• SS54.) audiamus^ jam inde ab incunabulis 
societatis Pythagoras c^Ci non omnium ^ sed singulorum tantum homi* 
num maledicomm favore exciderit^ principium tamen omnium malorum 
ab eo quo Sybaris dirata erat tempore repetendum esse duximus. 
Tandem coaluerat illa in uri)e duce Telye e nequissimis conflata factio, 
quae variis machinationibus et artibus multitudinem in Troezenios, 
apud quos^* ut supra expositum, summum imperium erat, stimula- 
verat et exasperaverat^ ut urbe eos ejiceret eommque opes (sueto 
more) publicaret. Diod. Sic. XII, 9. Aristot. Polit. Y, 3. Telys 
tyrannidem suscepit^ sed in breve tantudi tempus. Herodot. Y, 44. 
lieraclid. Pont. ap. Athen. XII. cap. 21. Quingenti Sybaritarum 



1) Kal nQWTor, ait Diog^nes, tle tovs "JEkX^ag fiBrga ual ota&jua 
ih^jff^oaa&ai , na&a ff^iv ^JfQiaTo^evog 6 fjiovoiHos* Quae a Phidone 
Argiro inventa putantnr, minime respexit Aristoxenus. 
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exules Grotoua confugpiunt ad dras , auxilimn ^ sibi .deprecantes. Ab 
utraque parte mittuntur legati ; Telys , mandat suis ^ aut exnles ut 
repetant, aut bellum indicant Grotoniatis. Diod. Sic. L 1. Goncione 
coiivocata senatus rem ad populum defert, cujus quum sententia ad 
reddendos quingfentos indinaret, procedit Pythagoras, .et supplices 
.jue ab aris abstcahantur, . auctoritate sua convincit^ adde Jambl. 
§. 177. Qnis tandem pfailosopbi optimatium conservandorum atudiura 
Hmplius in dubium vocabit? Etiam Pytkagorei aliqnantum ad tuendos 
supplices contulisse videnturj crediderim equidem, jam antea illud 
consilium captum fuisse in philosgphoruAi consessu vespertlno, Syba- 
ritarum autem legatos^ quorum magis intererat,^ optimates silii reddi 
— nam armis intentandis ad prodendos iUos tantum adigere studfebant 
Crotoniatas — gravissimam Pythagoricomm in rebur publicis yim 
sentlentes, quid hi aJ exsequmdum iUnd antea instruxerint , per* 
spexisse. Quod si verum, tum fiicilius' esset ad explicandum, civ 
nonnuUi discipulorum a legatis interfecti dicantur. Jambl. §. 177. 
135. Igitur communi sententia decernitur beUum inferendnm Syba* 
ritis. Interea triginta I^ati a Grotoniatis Sybarim missi . videntur^ 
qui tamen insana tyranni ira ita tractati sunt, ut eonim corpora antie 
urbls muros prcjecta bestiis dilaceranda reUpquerentur. Phylarchus 
ap. Athen. 1. 1. Bellandi eausa nunc repertii erat. Sybaritae cum 
trecenis, ut perhibetur, mUUbus, Grotoniatae cum centenis tantnm 
miUibus^ sed sub dnctn fortissimi MUonis in adem procedunt. 
Strabo YI. p. 265. Diod. Sic. L L (Tzefz. GhU. U. v. 465 seqq.) 
ApoUon. ap. Jambl. §« 260. '). Snmmo ardore pugnatnm est ad 
fluvium Traentem (e.Bentl. eraendatione p. 41. ), donec ingens 
Pythagorei robur, nec non caUidinn Crotoniatamm consilium (Aristot. 



1) Adeo creverat a Locrensibus olim tantopere afHicta Crotoniatarum 
urbs, ut nunc sed haud dubie una cum laonoUTais (jid. Niebuhr, 
'Hist Rom. T. 11. p. 83. not 147.) et auxiBante Dorieo Spartano (cF. ^ 
Hero^ot V, 44 et 45.) tantas copias emittere posset Sybaritae quam- ' 
quam navfhjfteVegcemi Yidentur, scriplorura tamen narrationem merito 
in suspicionem vocat Niebufarios I. I.» nam quis uncjuam numeravit 
incoiarum multitudinem; nihilominus apparet, praesertim qunm^Diod. 
Sic Xn, 9. subjiciat, senatum Crotone detulisse , utrum redderent 
exules, an beilum susciperent nqqs ^varmepovs, Sybaritas multum 
numero superasse Crotonienses, ita ot Scymni (^.340.) testimoniuin? . 
ad centena millia iilorum exercitum reducentis , ceteris sit • postha- 
bendum. 
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ap. Alhen. XII. c. 19..) g^loriosissimam reportaverit victoriam, ita 
nl brevi tempore (Scymn. €h. y. 357.) opolentissima Sybaritamm 
civilas, quae per ducentos fere annos inconeossa steterat {cntraiaroos 
dicit Sc^pin. Gh. v. 358.), fonditns deieretnr. Tanlum valuit luxus 
el ^petnlantia. Strabo i. 1. vid. supra. Bellum hoc g^estum est circa 
Ol. LXYU, 3. ex Diodori, qui solns tempora adscripsit, rationc, 
vid. Xn, iO. cf. XI, 90. Bentl. de aet. Pythagr. p. 40. 41. 
Heynu O^usc. T. 11. p. 137. 

Tempora rerum ItaliQarnm si consideramns , simulque cum illis 
historiam societatis Pythagoricae conferimus , nulhim sane momentum, 
in quod quam dili^entissime intendatnr animns', dignius reperimus, 
quam quo capta Sybari rerum novandarum occasionem diu quaesitam 
aibi dalam rati sunl Grotoniatae, el ul eam', quam mutato remm 
slatu mutaveranl Pythag^orei civilatis gdiiernandae rationem, probe 
cog^oscaihus ac dijudicemus, el ul opiniotium commenta nimis diu 
recepta ostendamns et e^plicenms. Eversa Sybari ajprum armis par- 
tum, quem nobiles sibi vindicare solitos esse supra adnolavlmus, quum 
inter novos colonos sortibns dividt {xctraHKriQovxdiivai) concupiscerel 
plebs, fortiter restitemnl pliilosophi optimates. Flagitaranl haud dubie^ 
nl lanquam ager publicus snae adminislrationi vlndicaretur , quo 
tamen specloso sub nomine factnm fnissel, ut ad suam ipsorum tan- 
dem rediisset faction^m. Inter Iiaec Grotonem rellquil Pythag^oras^ 
certo prospiciens infelicem verum «ventum ; vid. postea. Pythagorei 
lam nnmero praevalentes 9 quam avilo nobilitafis nomine erecti, ne 
quidquam de sno jure detrahalnr, ulterius nune in consiliis capessendis 
evagati videntor. Scilicet in Ninonis accusatione Pythagoreis hoc cri- 
mini datur, quod popuK concionem abrogare studuerint : na) itagexdKn 
(Ninon), alt ApoUonius^ /tiij^i riiv(p(aviiv dvix^(J^ai (Tv/j0ovk£v6vrcaVf 
aXX* iv&vfiSia&ai , iiori roTtagdrfav oucT dv avvi\\Bov e!s rtiv 
ixxKiiaiaVf el rovsl^iKlovs Srtmav sxeTvoi xvgdaaai rtiv av/x(iov\i^v* 
iart TOiV xard riiv ixeivojv ivvafziv xexcokvfxivots rcSv dWcjv 
^dxovm ov rtgoai^xBiV iq,v avrws \iyeiv xr\. ap. JambL §. 260. 
Pylhagoreos hoc eonsilittm revera cepisse el apfNrobare studuisse 
nillle viris, patel. Sed qua de causa comitia non irisdtui^ sed wa* 
sim aboleri voluerant? sine dubio nq plebs convocala concione sena- 
tum cogeret, nt a(p*um Sybariticum in x\iligovs distribuerel et sin- 
gulis adsig^narel. Sen^itus ant rejecit id ul nirois periculosnm, anl 
occasio illo ntendi ei non oblata esl. Yidemus igitur, Pythagroreos 
post praeceptoris discessum consilia mohtos esse pemiciosa sane et 
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contraria iis, qnas ut Pythagorae placitas propofiininas ciTitatiiin 
gubemandarum rationibas, et tantam abest, ut eorum studium y^ 
laudandi vel excusandi suscipiamus negotium^ ut extra caneellos doctri- 
iiae eos e^essos arguamus; at (p*aYiter reprehendimns eos, qui 
ipsius Pytha^orae gusque disciplinae proprium ac summum consilium 
fuisse putaverint, taeite et occulte delere popuK jura^ atque ita ever- 
tere civitatis formam, nec reputaverint, philosophos optimates suis 
eommodis prospicientes ancipite tantum tnnc temporis statu mpnitos* 
fuissQ et impulsos. Sed cog^ito agrorum sibi vindicandorum studio^ 
siniulque ut videtur abolendae concionis consilio^ incitante praeterea 
factione philosophis iufesta (causae enim insidiarum plures dicontur 
scc. Jambl. §. 248.) 9^ multitudinis ira adeo inflammata est^ ut 
antiqua, erga Pythag^oreos benevolentia in odiom sese convorteret^ 
idqqe crumperet. ApoUon. ap. Jambl. §. 259. De fide hinus 
historiae nemo hodie dubitat, cf. INlebuhr. Hist. Bom. I. p. 166. 
not. 445. Odofr. Alueller. Dor. 11. p. 180. Welclser. Prole^om. 
ad Theog^n. p. 48. Pythagoreorum consanjpiinei aegpre ferentes sin- 
g^larem eorum vivendi rationem 9 inprimis vero arctam tectamque con- 
sociationem , qua solis amicis dextram dare ^ nemini autem 9 exceptis 
parentibus, c^^atorum^ perinde ac si pereg^ni essent, jussi erant^' 
seditionis initium fecerunt. ApoUon. ap. JambL §. 255. 256. 257. 
Nunc extitcrunt tres illi populi fautores, Hippasus, Diodoms et 
Theages , optimatum vim et potestatem infracturi 9 plebis contra am*- 
pUfic&turi^ qui superiores tandem quum evasissent, in caput Pjtha* 
goreorum crimina conflata sunt. ApoUon. ap. Jambl. §, 257« Gylon, 
cujns hucusque mentionem nos consulto intermisimus , vir genere^ 
majorum gloria et opibus Grotoniatarum facUe princeps^ eeteroquin 
duruS) ^iolentus, turbulentus et fastu tyrannico^ quum se ceteris 
praeclaris rebus omnibus dignum ^ tum . autem longe digni^simum 
judicasset, qui Pylhagoricomm consortio adscriberetur 9 ob dictas 
autem causas a Pythagora in probatione repulsam. tulisset j odio capi- 
taU adversns hiinc eju^ue amicos eopcepto^ magnam, |rct^p.W con- 
gregavit, qua ubieunque potuit^ ipsoram sttiidus et consUiis adversari 
conabatur. Aristox. ap. Jambl. §• 248. 249. ap. Porphyr. §. 54« 
ap. Diod. Sic. Exc. Yales. p. 5o5. ApoHon. ap. Jambl. §• 258« 
Phavorin. ap. Diog^. Laert. Yin, 49. adde Dic^. L. 11, 46. 
[quo pro K.vSa)P Kui 'Opdras legendum est cum Nenagio ad h. L 
Kvr\ct;i' KgoTcopiUTTiSf sed falso emendat idem ad YIII9 49.]. Quam- 
quam autem invidia et ira ob acceptam r^ulsam congrcigatae fiictioilis 
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prima cansa narratur , credam eqaidem , praeterea eadem cjaae Syba- 
ritarum tyraimum, consilia tyranntca fovisse Gylonem, qnae qnidem 
sententia tan» Aristoxeni yerbis naturam moresque bominis delinean- 
tibus, quam ipsp optimatem rdpublicae statnm evertendi studio con- 
firmatur. ' Adde Apollon. ap. Jambl. §• 262. At enimvero quo 
celerius perdatur synedrinm, procedunt convocata (sine dnbioa St^/aO" 
nxoTs) concione^ Gylon et Ninon^ qui ^iccusatorum partibus sus- 
cepti» ac partitis inter se loquendi vicibus accusationem contra Pytha- 
goreos instruunt. Gylonis prolixos sermones excipit Ninon, homo 
popularis et Gyloniana ut videtnr redemtus lai^itione. Tradit sol- 
lemni more scribae publico libellum nomine Aoyos legos insigfnitnm 
ut legat, in quo fere scriptum erat: Aj^icos deorum instar colen- 
dos, reliquos ut bruta tractandos esse: 

Tovs fjtlv sTalgovs ii\yav laov uaKctgsiTtri ^eoTat* 

rovs o uAAovs niyetr ovt av Koyco ovr sv agiiJfxu}. *j 

eosdemque agendos. ab iis, qui grqps pastores faeti sint^ cum fabi^ 
pugnandum tanquam sortitionis ducibus; tyrannidem appetendam, 
praestare enim illos dicere^ unum diem esse taurum^ quam per totam 
vitam bovem; laudanda quidem aliorum instituta, suis vero placitis 
insistendum. Adjicit praeterea accusator, Pythagoricomm philoso- 
phiam conspirationem esse contra plebem^ quam secum reputare 
jubet) se nunquam in concionem conventuram fiiisse, si illi eam abo- 
lendi consilinm approbassent senatui. . Denique turpe Grotoniatas existi- 
mare subjicit, se trecentorum millium ad Traentem fluvinm victores 
a mille»ma illorum parte in ipsa urbe opprimi videri. Apollon. ap. 
Jambl. §. 2«59. 260. Quicunque exacerbatissimum Gyloncae factionis 
animum satis perspexerit simulque iHum accusandi perorandique mo- 
dum rationemque diligenter excusserit atque examinaverit, largiatur 
necesse est, omnia Pythagoreis obj^cta crimina, cxcepto illo consilio 
non probato, quod quidem coram concione difiicilius fuisset ^cxcogi- 



1) Qaos versas sab nomiQe Pytha^orae composuisse gas discipulos /ad- 
dit Apolionias. Fortasse descnpti sant e\ noto Pythagorae subjecto 
Sacro Serroone, qui andecunque corrogatas philosophi sententias ver- 
sibus inclusas continuisse videtur. rrooemiam exhibet Heraclidis 
epitome 

SiJ riot oAAd aefieo&e /i€&* r^GVjnias TuSe navxa» 
ap. Diog. Laert >in, 7. 
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tare, vel injustissime fusa vel turpissime fieta esse. Apollonias ipse 
(ap. Jambl. §. 258.) satis perspicue prodit^ IVinonem simulasse^ se 
arcana- Pythagoricorum explorasse; miramuroe igitur^ si hic illic 
arrepta praecepioris dicta sensu varia, cpiae criminandis discipulis 
maxime idonea videbantur, in unum collecta haud inepto titulo ser- 
monis sacri notaverit , et in . usum suum falsissime explicaverit nequis- 
simus homo '). I^iihil magis ridiculum- et Ninonis putidam mendaciis 
populum onerandi artem coarguit, .quam nitidilm islud praeceptum 
rvgavvl^os ogiy^adai^ cujus causam cum in tecta consociatione tum 
•in consilio illo secreto latere crediderim. Sed necesse erat aliquid 
quod onmi vSrium contentione exstirpare nitebantnr philosophi, fin- 
(jere, quo celerius exstirparentur et ipsi. Nec quod in votis erat, 
ad irritum redactnm est. Adeo cficratum reddiderunt accusatorcs 
deceptum populum calumniis suis, ut intra breve tempus per totam 
Italiam atrocissimum bellum in Pythagrorcos susciperetur. ApoUon. 
ap. Jambl. §. 261. 

Ex his omnibus intelligitur, Grotonicnsis coUegii exstirpationem 
fraudibus tantum et artibus tnrbulentissimorum factionis adversariac 
ducum, qui populi causam se agere simulabant, adductam esse. Sed 
si aliorum scriptorum narrata excutiamus, omois culpa causaque non 
taMopere in istos seditiosos homines, quam in ipsum Pythagoram 
vel Pydiagoreos est conferenda. Attcstantnr Theopompus et Her* 
mippus, quam bonus Pythagoras introdtixerit instillaveritque discipulis 
philosophiam , ad insidias civibus struendas pertinuisse (ap. Athen. . 
Y. c. o2.); itaque dic^rc poterat Justinus^ trecenos quum separatam 
a ceteris oivibus vitam exercerent , quasi coetum clandestinae con- 
jurationis haberent) civitatem in se convertisse (Justin. XX, 4.)j 
similiterque Amobius, Pythagoram suspiclone afiectatae tyrannidis 
vivum concrematum esse^ Amob. adv. Gent. I. c. 40. cf. ApoIIon> 
ap. Jambl. §. 254. Diog. LaSrt. YIII, 59. TertuU. Apologet. 
c. 46. Attamen ad sfnimum revoca, qnod in Ninoniana accusatione 
ut probrum objectum erat philosophis , philosophiam eorum esse con- 
spirationem contra plebem, et confiteberis, istam illam suspicionem, 
quam jam Arnobius injustam vocat^ affectalae tyrannidis^ proxime a 
Gylonea fiictione ejnsque criminandi studio concitatam esse. Adde 
AjM>Uon. ap. Jambl. §• 261. Quid quod semel mota suspido tam 



1) fnde adagium Ov Tade iariv inl Nivmvos* Vid. Apoilon. ap. Jambl. 
^\ 264. 
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late serpsit^ iit senored scriptores igpnorantes repentinamm seditionum 
caiisam, iUam ut clandestini consortii indoli apprime convenientem 
•rripuerint et disseminaTerint 7 

Yerum in disquisitionem nunc vocemus, qnae de ultimis Pyfha- 
gorae fatis literis consig^ata sunt. Si gravissimis testimoniis creden- 
dum^ non aderat ille Grotone, qnum accusationes in synedrium ador- 
narentur. Ac primum cpiidem narrat Aristoxenus, Gjlonem post 
acceptam repulsam cum suis amicis acre bellum contm pkilosopnum 
fjusque discipuIoB suscepisse^ eandemque ob causam Bfetapontum 
iUum discessisse, Aristox. ap. JambL §. 249., quocum consentinnt 
omnes^ qni Samium propter Gylohem invideri ilU ac lacessere non 
desistentem uriiiem reliquisse produnt^ Themist* Qrat. lY. p. 102. 
ed. Pet. Porro tradit Apollonius ^ quem jam supra in hoc 
secuti sumus^ post dirutam Sybarim et priusquam Pythagorei non 
ex voluntate populi agrum Sybariticum dislribui voluissent^ prae- 
oeptorem abiisse. ApoIIon* ap. Jambl. §.^53. Ergo ex kis satis 
c^to eoUigfas, tam semel cbnceptum odium factionis adversariae peri^ 
culosissimos impetus socielati itttendentes, quam quae recusata agri 
distributibne impenderet minam^ luisse discessus causas. At his 
obloqui videntur IHcaearchits et accuratiores scriptores, ad quos pro- 
vocat Porphyrius §. S6. , qui praesente Pythagora insidias structas 
dicunt^ quamquam contrarium inter onmes constare putat JambUchus 
§• 248. Dolendum est , Potphyrium in hac ipsa narratione , quam 
vides obstare Aristoxeni, ApoUonii, qnos accuratioribus auctoribus 
ftdnumerandos nos censemus 9 verbis , adeo breriter excerpsi^se scripta, 
quae Uvida nobis invidit fortuna. ViiBi istas insidias intelligit IM- 
caearchus cum aUis Gyloneoram occulta Pythagoreis omnimodo nocendi 
studia, antequam Milonis domum incenderent^ vere eum dissentira 
sfatuendum est, cujus quidem dissensus rationem addere non Ucet. 
Sed proUxiore oratk>ne prosequitur Porphyrius philosophum disceden- 
tem. ReUcta Grotone primum in Gaulonio portu servatum inde 
Locros coneessisse aitj Ltfcromm autem feiMe omnes quum Pytha- 
gorae virtutem lerre non potuissent (vid. supra), relegasse eum Ta** 
rentum^ ilUc vero quum idem ei rursus accidisset^ quod Grotone^ 
Bfetapontum profectom . esse } quo in factione, postquam in Musarum 
templo quadragesimum in diem inediam protraxisset 9 morti eum 
occubuisse addit. Gf. eundem IMcaearch. ap. Diog. Lagrt. YIII, 40. 
quem secnti videntur Justin. XX 9 4. Themist. I. supra 1. Tzetz. 
GhU. XI 9 92. add. Aristox. ap. Jambl. §.249. (Mahnium p.S2.) 

15 
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Qem. Al. Strmn. L p. 301. Pleais veneratioiiis oculis^ assererrt 
yaler. Afax. (YIII^ 7. ext. 2.) 9 adspexit Afetapontaiii ardentem phi- 
losophi rog^um: oppidum Pythagorae quam suoruni cmerum nobilius 
clariusque monumento; nec antc se ad hpspitem divertisse dicit 
Gicero (de Finib. Y, 2. ), qnam ipsum ilium locum, ubi yitam 
ediderat^ sedemque vidisse. De anno, quo mortuus sit, miruih 
quantum inter se dissident chronolo(j^orum sententiae. Aristoicenus 
^(^91 Tfgea^vrniP vocat philosm^hum tempore^ quo Gylon cooptationem 
petiyerat, ap. Jambl. §..248. Abiit GrotOne post capfam Sybarira, 
h. e. post 01. LXYII, 3. 9 ut ex Diodoro compertum habemus. Si 
momentum , quod discessum inter et mortem intercedit 9 vel haud \ 
long^m statuamus, probabiliter tamen ad 01* LXIX. mortis tempus 
redaci posse^ quisque fatdiMitur j et si summa, ut putamus, probabilitate 
demonstitttum est, Simui ortum ad 01. XUX'. apponendum esse, tum 
eonficitur octog[Csimus iUe aetatis aunus., quo vita eum defunctuni 
tradunt Sotion Satymsve, qnorum altenim excerpsct Heraclides^ Sera- 
pionis filius^ ap« Diog^. Laert. Yllly 44. ^). 

Incredibile est , quantopei)e sae^dtum sit in Pythagoricorum 
lactionem. Prorup^runt Gyloneorum insidiae eo ,usque, ut pliiloso- 
phos Grotone in Afilonis domo deliberandi causa j ut diximus 9 de . 
rebus publicis congfn^tos i^ne immis^o concremaverint lapidibusque - 
obruerint. Aristox. ap. Jambl. §. 249. ap. Porpbyr. §. 53. (sed 
IVicomachum habent auctorem^ quae de Pythagorae in insula Delo 
commoratione ibi narrantur, vid. supra). Praeterca ApoUonius 
Gyloneos trddit Pythagoreorum festuln Musarum in domo prope Apol- 
Unis aedem cclebrantium coetum &cto tumultu aggredi voluisse^ hos 
autem^ re {Nrius cognita^ in deversorium confugisse; Democedem 
vero cum alumnis Plateas se contuUsse. . Hunc tumultum respicit^ 
ut mihi videtur^ Justinu^s (XX^ 4.) 5 sexaginta ferme in eo pcriisBe ' 
dicit.» Gylonei, pei^t Tyanensis, I^plbus abrogatis decreta fecerunty : 
quibus Democedem accuisarunt (vel potius calunminti sunt), quod 
ephebos ad dpmiu^tiQnem. occupandam conrsociaverit^ triaque talenta 
ejus inter&ctori pra^miom proposuerunt j et quum commisso proelio eum 



1) Diogenes addit. xara t^v idiav VTToyQarf^ Tcip ^Aix^w^'; non,cogitat 
Heraclidae Sotioni.^te ^escrlpttonem aetatum, nt conjicit DodweUos 
(de Cyclfs Vet p. 144, 145.), sed Pyttoj^orae, qoi legidmam homidis 
vitam oetoginta anliis terminabat G£ Dio^. L. YIU, 10. Dodwellum 
insigiiiter jam redarguit Bentlejiu de aet Fytb. p. 40. 
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Aice Theaffc vidtfsent (e KiessBoff. emendal.), promissnm praemium 
cum hoc partiti sant. Quamqnam muUa in descnLendis bis calami- 
tatibDS a scriptoiibi» r^entioris inprimis aelalis , in majus^aucta wse, 
cum Heynio (Opusc. II. p. 188.), Boecfch.o (m Wulol. p. 9 ), 
Welckero (Prolegom. ad Theogrn. p.-49. not.70.), ahi^, credidc- 
.rim, nolim tamen Aristoxenum et Apollomum eorum referre m 
nmnemm, idque ea de causa, quod Pythagorei "on subito ct uno 
4|nasi ictu CrotoniB aut intcrfecti aut expulsi, sed hand dubie identi- 
4em cxitiosi in cos fiicti videntur tumultus. Vemm ne intin Croto- 
nem ouidem sese continuerunt motus , sed unus velut moAus tam 
incrediBiK celeritate Tarentum , Metapontnm , ceterasquc Itahae cm- 
tates invaserunt, ut, «?oUegiis undique conflagrabs, caede et sediUone 
omnia complerentur. Cf. Dicaearch. ap. Porphyr. §. 56. ApoUon. 
ap. Jambl. §. 262. inprimis Polyb. D, 39. In tanU rerum omniunr 
turba et confiisione consilium cepemnt Croloniatae, qm fuga vitam 
«ervaverant, in judicium vocandi. Quocfa-ca ddectis tribus civitati- 
tus, Tarentinis, Metapontinis et Cauloniatis, permissum cst arbitrinm. 
AnoUon. ap. Jambl. §. 262. Missi sunt ad causam explorandam, 
md quidem pecuma corrupti (cJs I»' ^0«? r<2v KgOTUPtaTuv vttofxvn- 
laai dvciyiyecitrrcii) videUcet Cylonia , decreirerunt , reos in exiUum 
qiciendos essef ApoUoff. 1. 1. Jnstin. 1. 1. Ager nunc divisus est et 
novae tabulae fectae. Tandem decursn mulforum annorum, caesis 
geditiosorum ducibus, ad se redierunl Crotopiatae, inteUigentes, 
qnid profiierint oUm civitati phUosophi (vid. Dio Chrys. 1. supra l.), 
sed quain mjuste et uUra modum in eos saevitum sit, ut reUquos m 
patriam revocare veUent. Itaque arccssiti sunt ex Achaia legati, 
quornm ope cum exnUbus in gratiam redierunt, et juramenta Delphis 
consccramnt. Fuerunt reduces drca sexaginta, exceptis ns, qui 
aetatc provectiores erant. Magna pars eorum «ractanda arte medica, 
qua oUm inchmiit urbs, veterem gloriam renovavit, rouUaque saecub 
nnsfM ftic viiniit PvthaKoreorum nomen , ut nuUi alu docti viderentur. 
Cnon apf^JamfiL |. 262. 265. 264. Cicero Tusc. Q. I, 16. 

de KepubL I, 10- . • . . 

Quod ad statum reipubKcae Crotoniensis attinet , ineenso sync* 

drio ct intcrfectis inopinato casu ceteris tam Grotonis qunm reliqua- 
nim civitatum principibus, anarcliia extitit^ donec ciyes, Achaeorum 
fide ctconrilio in componendis calamitatibus sustentati^ coromuni con- 
sensu decreverimt, ad^eoruni exemplnm (nunc demum) ciTitatem et 
eonstituere ct admiiyistrare , moraius simul kgibusque adscitb sus- 

13 • 
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eeptisqae (nt Sicyone postea factum)« Polyb* 1. 1. Strabo 'Vlll. 
p. 384. Qnod postea mutaYerint^ noa ipsorum consilio et yolnntate 
factnm^. sed cum Dionysii Majoris dominatn^ tum cir^umjacentium 
barbarorum nimia potentia coacti sunt. PcJyb. L 1. Infelicem belU 
Punici secnndi tempore statum urbis quondam (^ulratae adumbrat 
Livins XXm, 30. XXIY, 2 et 3. Sed nlterius hoc 
vetat disqpcusitionis ratio.. Gf. Heynii Opusc. H. p. 189 seqq. 

Studuimus in enarrandis his calamitatibus omnia ab Aristoxenoy 
Dicaearcbo et Apollonio relata, rejectis Hermippi (ap. Hiog^. Laert^ 
TUI, 40.) et r^icomachi (ap. Jambl. §. 251 ~ M et Porphyr. 
§. 57.) fabnlis^ ita conjun^re^ ut quae alins. omisit 9 alter addidit^ 
in amicum consensum redigeremus. Prorsus vero repudiandam duxi«> 
mus Plutarchi narrationem (deGenio Socr. p. 583. c. 13.) 9 qnippe 
qnae tam a temporum ratione^ quam a probabilitate nimis abhoiret. 
Pythagoricos enim Metaponti ponsessum agentes in domo qnadam a 
Gyloneis concrematos opinaturj quod Grotone in Milonis domo 
factnm^ Aristoxeni testimonio supra probavimus. Snbjicit idem, Phi» 
lolaum tantum et Lysidem^ qui huic consessui interfnerint 9 cx in<* 
ccndio elapsos esse^ At satis exploratum habemns^ Philolaum The* 
bannm Pythagorae vivo operam dare non potuisse. IVam Gcbetem 
ct Simmiam Pythagoreos prius Thebis Pnilolaum audientes facit 
Plato, qnam Socratis familiaritate et consuetudine usi sunt (in Phae- 
don. p. 61. D.)^ ex quo summo jnre coUegit Boeclshius, vixisse 
Thebanum circitcr ab 01. LXX. (aut si mavis ab 01. LXXY.) usque 
hd 01. XGY. Gf. Boechh. in Philol. p. S. (WyUenb. ad Phaedon. 
p. 130.). Gonsentit ApoUodoms Gyzicenus^ qui Philolaum cnm De* 
mocrito conversatnm. esse dicit ap. Diog. LaSrt. IX 9 38. I^ec Ly- 
sidem Pythag^orae aetate vixisse credendum est, quamquam Aristoxenus 
(ap. Jambl. §. 249. 2S0.) eum ex incensa Milonis domo salvutn 
evasissc prodit. Pythag^reus enim^ quum Thebis scholam hab^at 
(Hicronym. in Rufin. IH. e. 10.), £paminondae magister constanter 
perhibetur (vide quos supra laudavimns locos), quem tamen 01« 
XGH. demum Incem vidisse constat. Yide Bentl. de aet. Pyth. 
p,. 44. Itaqne certe ad 01. XGYHI. usque superstes pntandus estj 
sed 01. G9 3. eum jam vita decessisse, ex eodem Plutarehi loco 
liquet. Gf. Bentl. 1. I. et Boeckh. in Philol. p. 11. Yemm eniia 
Ycro semper tenendum est^ seditiones per longam annoram seriem in 
ttalia durasse^ quarumt vel Dicaearchi tempore loeorum incolae 
meminerint (ap. Porphyr. §. 56«) 9 insidias igitur philosophi etiam 
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snccessoribos stractas esse (Aristox. ap. Jambl. §.249.), seriptores 
autem sive inciiria sive inscitia quidquid posteris acciderit| id ia 
ipsam Pydiag^orae aetatem transtulisse. 

EUstoriam sodalitii Pytba^orici postquam ad boc usque tempus 
deduximus, finem, qui ipsi subesset, exponere et sic expediendae 
quaeslioni satisfacere studuimus. Quae praeterea de posteris Pytba- 
goreis uarrantur, vel eam ob causalki buc non pertinere putamus, 
quod illi nullo unquam tempore in justum disciplinae corpus coa- 
iesce^, nec ad ciVitates regendas g^bernandasque pertinentia consilia 
exseqni potuerint. Tixerunt quidem postea nonnuUi, qui non solum 
magnam ^im in rempublicam exercebant, sed yel ipsi praeeranf, 
rduti Arcbytas Tarentinus, pristiniim tamen gloriae fastigium . /zz//}- 
quam assecuti sunt. 

Itaque, ut snmmam nostrae quaestionis in unum colligamus, 
paueis societatis Pytbagoricae scopiim proponamus: 

/^Societatis scopus fuit mere politicus , ut 
lapsam optimatium potestatem non modo in 
pristinum restituerety Sed firmaret amplifica'- 
retquei cum summo hoc scopo duo conjuncti 
fuerunt, moralis alter, alter acl literas spectans. 
Discipulos suqs bonos probosque homines red^ 
dere voluit Pythagoras, et ut civitatem mode-- 
rantes potestate sua non abuterentur ad plebem 
opprimendam, et ut plebs, inteUigens suis conv- 
modis consuli, conditione sua contenta esset. 
Quoniam vero bonum sapiensque moderamen 
nisi a prudente literisque exculto viro ex- 
spectari licet, philosopniae studium necessa^ 
rium duxit Samius iis, qui ad civitatis cla^ 
vum tenendum se accingerent." 
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